Die Dr. Josef Gutmann-Stralle und Gutmanns

,besondere Verdienste”.

RV 40T .o T SN S.2

1. Die Benennung der Dr. Josef Gutmann-StraBe und Darstellung ihres

AVES €= 10 Lo (=1 1€ 130T 4 T=T 4 E S. 3
1. 1 Kriterien fiir eine Strallenbenennung ..........ccccevveeevrerrcrrrcnennne S.5
2. Gutmanns erste Amoneburger Zeit ........cccceevceeerreercceenneneecseenscneennes S. 6
3. Gutmanns zweite Amoneburger Zeit ab 1954.............cccecceeveeveenneen. S.12
3. 1 Der erste Schulneubau............cccevvviirviiinrisrinnnssniseinssssnssnnnnes S.12

3. 2 Der zweite Schulneubau ..........ovvvviiviiniiininennnsnnnensnsse s S.15

3. 3 Die Heimneubauten...........ieinininnnnnninnnnnennnses S.20
3.4 Der Fall GUEMANNS ..o sssssss s s ssssssassns S.21

3.5 Gutmanns Menschenrechtsverletzungen............ccccceeeeveenneene. S.23
3.6 Die BefUrworter ... ssssssssesnes S.25

4. Reaktionen der Stadtverordneten und Presseberichte ............ S.29
4.1 Der erste ANtrag ....ccccceeieiiiiiiciinnnnenntenieniiiesesssssssssssssssssnsassanes S. 29

4.2 Der zweite ANtrag ....cccccceeiviiinnnniiniineneneinsssesnsensssssssssssssssssssns S. 29

4. 3. Presseberichte........iininiciniiininniecnscs s S. 30

5. Reaktionen des Bischoflichen Stuhls ...........ccccccvviininnnnnninininnns S.35

6. Fazit und Empfehlungen ........... it ceeene S.39



Die Dr. Josef Gutmann- StraRe und Gutmanns

,besondere Verdienste”.

Aufarbeitungen
Bernd Greiten / Theo Schick

Vorwort

Die derzeitige Stadtverordnetenversammlung der Stadt Amdneburg hat mit der
StraBenbenennung Dr. Josef Gutmann von ihrer Vorgangerregierung ein
schwieriges Erbe ilbernommen, das sich als interner Parteienstreit tGber viele
Jahre hinzieht und auch die Offentlichkeit immer wieder zu kontroversen
Stellungnahmen provoziert. Da gibt es zum einen die mehrheitliche CDU/FWG -
Fraktion, die in dem Dauerstreit die Entwidmung der umstrittenen Strallen-
benennung mit Hinweis auf seine besonderen Verdienste fiir die Stadt
Amoneburg ablehnt und auf der anderen Seite die sich in der Minderheit
befindliche SPD-Opposition, die ebenso vehement tber entsprechende Antrage
eine Umbenennung fordert. Die in der lokalen Presse vertretene Offentlichkeit hat
sich grolStenteils auf die Seite der Umbenennungs-Beflirworter geschlagen,
wahrend ein kleiner Teil sich eine Sowohl-als-auch-Position zu eigen macht. Dazu
kommen noch die betroffenen Zeitzeugen, die das Wirken Gutmanns Uiber langere
Jahre z. T. verhangnisvoll buchstablich am eigenen Leib erfahren haben. Zur
Aufhebung der politische Blockade in der Gutmann-Einschatzung und auch
gleichzeitig einer Losung in dem Dauerstreit zuzuarbeiten, wurde interfraktionell
die Einsetzung einer moglichst neutralen Person oder Institution zur Aufarbeitung
der Amoneburger Gutmann-Zeiten in Auftrag gegeben mit dem Ziel einer
Entscheidungshilfe zur Beendigung des Strallenstreits.

Die vorliegende Arbeit versucht, sich aus diesen aktuellen lokalpolitischen
Verstrickungen zu l6sen und folgt dem Ziel, Belege fiir die immer wieder benutzte
Formel von den besonderen Verdiensten Gutmanns fir die Stadt Amdneburg zu
erbringen. Sie bestimmt sich in ihrem erkenntnisleitenden Interesse an einer
objektiven, d. h. faktenorientierten Vorgehensweise unter Nutzung bekannter
und neuer Daten, einschlielRlich ihrer Wertungen in zusammenfassenden
Schlussfolgerungen.

Was soll in diesem Zusammenhang unter ‘Aufarbeitung’, bzw. in der Pluralfassung
von ‘Aufarbeitungen’ in der Titelunterschrift verstanden werden ? Es lassen sich
in der vorgelegten Arbeit grob vier unterschiedliche Ebenen von Aufarbeitung
differenzieren:



- Aufarbeitung als Anliegen der Stadtverordneten, um tber den Nachweis
schulischer Ausbauverdienste von Gutmann die besondere Ehrung in Form einer
StraBenbenennung zu legitimieren, bzw. zu delegitimieren.

— Aufarbeitung als Anliegen von Ehemaligen, die als Leidbetroffene von Gutmanns
Handeln dauerhafte psychische und physische Verletzungen in Erinnerung
behalten haben.

— Aufarbeitung als Darstellung Gutmanns inhaltsleerem Unterricht und des
unterdurchschnittlichen schulischen Niveaus

— Aufarbeitung als Darstellung und Wertung des Gutmann’schen Wirkens seitens
des Bischoflichen Stuhls in Fulda.

1. Die Benennung Dr. Josef Gutmann-StraBe: Darstellung ihres
Zustandekommens

Uber die Hintergriinde der StraRenbenennung gab es lange Zeit nur Geriichte. Zur
Klarung der Informationsdefizite trug Anfang 2023 die Veroffentlichung der
entsprechenden Ortsbeiratsprotokolle und der Protokolle der
Stadtverordnetenversammlung aus dem Jahr 1977 bei.

Die erste Anregung zur Benennung einer Amoneburger StraRe nach Dr. Josef
Gutmann entstammte einer Initiative des Amoneburger Ortsbeirats. In der
Niederschrift (iber die Sitzung vom 30. August 1977 wurden im TOP 1 sieben neue
StraBennamen fiir das Neubaugebiet in der Kernstadt vorgeschlagen, u. a. einer
Dr. Josef Gutmann — StralBe. Der Vorschlag wurde einstimmig akzeptiert. Die
Besonderheit der Zustimmungsform ist hier die En-bloc-Zustimmung. Gleichzeitig
berichtete der Ortsvorsteher Hans Kewald unter TOP 5.3 von einem Besuch bei Dr.
Josef Gutmann in Bad Brickenau, Leimbacherstr. 45, mit der Anfrage, ob Gutmann
bereit sei, die Ehrenblirgerrechte der Stadt Améneburg entgegen zu nehmen.
Ergebnis der Abstimmung Uber den Empfehlungsantrag: einstimmig
angenommen.

Einige Aspekte verdienen bei naherer Betrachtung der Umstande der
Ehrenblirgerempfehlung des Ortsbeirats noch eine besondere Beachtung. Wie
konnte Herr Kewald nach 13 Jahren so gezielt zu Gutmanns Adresse nach Bad
Briickenau fahren? Das legt die Vermutung von durchgehend erhalten
gebliebenen Kontakten nach Gutmanns Abzug aus Amoéneburg im Jahre 1964 nah.
In einem Telefonat mit dem pensionierten St.Dir. B. Gottwald vom 27. 4. 2010
bestatigte dieser die Vermutung. Einmal im Jahr sei spater eine Gruppe von
Amoneburgern nach Briickenau gefahren. Zur Schule seinen keine Kontakte
erhalten geblieben. Hans Kewald war zu Gutmanns Zeiten Bilrgermeister der



Stadt Amoneburg gewesen und in seiner darauf folgenden Funktion als
Ortsvorsteher trug er spater Gutmann die Ehrenblirgerwirde an. Herr Kewald
wird den Ehrenblirgerantrag nicht ohne vorbereitende Gesprache vor Ort in
Amoneburg Gberbracht haben. Aus dem Text zu TOP 5.3 spricht eher der
Charakter eines Ergebnisvortrags: Herr Kewald war bei Dr. Gutmann. Uber den
Inhalt musste also bereits vorher Einigkeit bestanden haben, was in der
Einstimmigkeit des Abstimmungsergebnisses seine Entsprechung fand. Hiel$ es
noch bei der Festlegung der StraRennamen ,,nach eingehender Uberlegung”, so
fehlt dieser Zusatz bei dem Antrag zur Ehrenbirgerschaft.

Ferner verdient der zweite namentlich erwahnte Amdéneburger im Ortsbeirat, Karl
Braun, eine Erwahnung. Auch er war bereits seit Kewalds Zeiten und lange Jahre
spater in der Kommunalpolitik tatig und kannte Gutmann noch personlich.
Reinhard Forst! berichtet von seiner zehnjahrigen Tatigkeit als Hausmeister im
Schilerheim (1967-1977) und seiner sich anschlieBenden zwanzigjahrigen
Hausmeistertatigkeit in der Schule (1979-2003), wie es heildt, ein Gutmann-
Unterstutzer.

Gleichzeitig fallt die Dopplung der Ehrung auf: Ehrenblrgerschaft und
StraRenbenennung. Es muss der Eindruck eines in keiner Weise durchdachten
Umgangs mit kommunalen Ehrungsformen entstehen. Gutmanns geplante und
tatsachlichen Ehrungen stehen in diesem Zusammenhang in einem deutlichen
Gegensatz zu seiner glanzlosen Abberufung durch Fulda und es kann dariiber
spekuliert werden, ob Kewald und die anderen Ortsbeiratsmitglieder ihrem alten
Bekannten gezielt eine Art Wiedergutmachung verschaffen wollten.

In der Sitzung der Stadtverordnetenversammlung vom 31. Oktober 1977 fehlte die
Abstimmung Uber die Ehrenbiirgerwiirde. Insofern kam diese flir Gutmann nicht
zu Stande. Wohl aber wurde liber die vom Amoéneburger Ortsbeirat empfohlenen
sieben StraRennamen, u. a. der Dr. Josef Gutmann-StraRe, abgestimmt. Konnte
man bei der Abstimmung des Ortsbeirates noch von einer Interessengruppe von
vier Einheimischen sprechen, so wurde am 31. Oktober der Antrag von 23
Stadtverordneten einstimmig ohne Diskussion in der Form einer En-bloc-
Abstimmung angenommen. Somit gibt es in Amoneburg seit 1977 eine Dr. Josef
Gutmann-StralSe. Aus unterschiedlichen Quellen wurde tbereinstimmend
berichtet, dass Gutmann trotz Einladung zu der Vorstellung des fertigen
StraBenschildes nicht erschien. Anderen Berichten zu Folge habe Gutmann den
Berg nie wieder betreten.

! Forst, Reinhard: Eine kleine Geschichte der Stiftsschule Améneburg in Ansichtskarten, Stadtallendorf
2010



1. 1 Kriterien fir eine StraRenbenennung

Die Tatsache einer besonderen Ehrung einer Person durch eine
Strallenbenennung macht an dieser Stelle einige grundsatzliche Erérterungen
notwendig.

Der Deutsche Stadtetag empfiehlt bei Stralenbenennungen nach Personen die
Prifung der besonderen Verdienste, ,dass es sich um eine Person handelt, die es
wlirdig ist, geehrt zu werden und mit einer stadtgeschichtlichen Bedeutung” und
fordert weiter: ,,Grundsdtzlich ist aber zu erkennen, dass es immer eine besondere
Ehrung darstellt ... und nicht ‘Hinz und Kunz’ geehrt werden sollen.” Die
Archivschule Marburg meint zu dem gleichen Thema, dass eine solche Ehrung
Ehrfahigkeit voraussetze. Die Stadt Frankfurt empfiehlt die Ehrung mit einem
Strallennamen bei Personen, die sich um das Gemeinwohl besonders verdient
gemacht haben und einen besonderen Bezug zu Frankfurt haben. Andere Stadte
akzeptieren verdiente Personen auf Landes- oder Bundesebene, die in Kunst oder
Wissenschaft von besonderer Bedeutung waren oder in Haltung oder Lebenswerk
eine Vorbildfunktion haben. Als besondere Betatigungsgebiete finden soziale,
mitmenschliche oder geistige Leistungen Erwahnung. Als nicht ausreichend fir
eine besondere Ehrung wird eine reine Erfiillung von Dienstpflichten und
Aufgaben erachtet, wie sie z. B. in Stellen- oder Zustandigkeitsbeschreibungen
vorgegeben sind. Ausgeschlossen von Ehrungen sind nach tbereinstimmender
Meinung Personen, die gegen Handlungen und Werte des Grundgesetztes
verstofBen haben, Personen, die Menschenrechte verletzt haben. Zusatzlich
mussen sie ohne belastende Vergangenheit sein. Benennungen nach noch
lebenden Personen werden zwar grundsatzlich abgelehnt. Nach Adenauer, Brandt
oder dhnlichen Personen wurden zu Lebzeiten keine StraRen benannt.
Andererseits aber finden sich Beispiele von Abweichungen, z. B. Genscher in
Halle, Tony Marshal in Baden Baden.

In der derzeitigen Amdneburger politischen Auseinandersetzung geht es darum,
ob bei Josef Gutmann die Voraussetzungen fiir eine Ehrung auf Grund einer
Vorbildfunktion oder besonderer lokaler oder (ibergeordneter, weit liber
Amtspflichten hinausgehender Verdienste fiir die Blrger vorgelegen haben und
immer noch vorliegen. Das ist das Grundanliegen dieser als Aufarbeitungen
angelegten Darstellung. Aus dieser Vorgabe ergibt sich die Notwendigkeit einer
ausfiihrlichen Beschaftigung mit Gutmanns Leben und Wirken in Amoneburg.



2. Gutmanns erste Amoneburger Zeit ab 1945

Der Bischofliche Stuhl in Fulda betraute mit Wirkung des 3. Septembers 1945
Gutmann, damals 32 Jahrig, mit der Wahrnehmung einer Kaplanstelle in
Amoneburg, wahrscheinlich verbunden mit dem Auftrag, Moglichkeiten zur
Wiedereroffnung der Lateinschule zu sondieren. Diese war 1939 von den
Nationalsozialisten geschlossen worden. Gutmann konnte sich dabei auf schon
voraus gegangene Initiativen stitzen. Wie Pfarrer Hannappel? in seiner Mardorfer
Chronik berichtet, fanden bereits im Juli 1945 die ersten Gesprache zur
Wiedereroffnung der Lateinschule statt. Er erwahnte ein entsprechendes Treffen
mit dem Vorkriegsleiter der Lateinschule, Rektor Karl Diez. Die beiden waren sich in
dem Ziel einig, dem katholischen Oberhessen wieder ein Zentrum zu verleihen und
gleichzeitig auch den katholischen Jungen eine Heimstatt zu geben. Gutmann
schloss sich diesen Bestrebungen an und erreichte nach langeren Verhandlungen -
sicherlich nicht ohne Beauftragung durch Fulda - mit der zustandigen
amerikanischen Militarbehorde eine Zusage zur Wiedereréffnung der Lateinschule.
Nach der endgitiltigen Bestatigung konnte der Bischofliche Stuhl seine alte Funktion
als Schultrager wieder Glbernehmen und ernannte 1946 Gutmann zum Rektor, ab
da unter der neuen Bezeichnung ‘Bischofliches Progymnasium’.

Der geplante Beginn des Schulbetriebs ab Oktober machte zunachst, grundlegend,
Raumbedarf fir Schule und Heim notig. Fur die Schule erreichte Gutmann die
Wiedernutzung des schon von der Lateinschule der Vorkriegszeit genutzten
Gebaudes des alten Amtsgerichts, dessen Bewohner sich dadurch freilich eine
andere Bleibe suchen mussten. Parallel dazu bestand die Aufgabe darin,
Voraussetzungen zur Unterbringung von Internatsschiilern zu schaffen, wozu sich
das Gebaude der ehemaligen Jugendherberge anbot, des spateren Rabanus-Heims.
In einem Schreiben vom 14. August 1946 an den zustandigen RP in Kassel bemiihte
sich Gutmann, einen Pachterwechsel fiir das leerstehende Gebdude zu erreichen,
mit dem Ziel, dort Heimplatze fir etwa 20 bis 30 Schiler schaffen zu kdnnen. Das
Dokument vom August 1946 beschreibt Gutmanns Bemihungen um die Nutzung
des Jugendherbergsgebaudes als Schilerwohnheim. Einiges atmet, auch Uber ein
Jahr nach Kriegsbeendigung, noch die Spatfolgen der Kriegsbewirtschaftung. Die
unterschiedlichen Stempel ,Bischéfliche Lateinschule” und ,,Bischéfliches
Progymnasium* zeugen von der Ubergangszeit (s. dazu die folgende Kopie).

Fir die Sicherstellung der Ernahrung der Jungen erstritt Gutmann im Dezember
1946 vor dem Kirchhainer Amtsgericht die Rickgabe eines verpachteten
Gartengelandes des Bischoflichen Stuhls, nahe dem Dickhaut’schen Saal. Im Juli

2 Hannappel, Martin: Mardorfer Chronik von 1945 — 1968, unverdéffentlicht, im Privatbesitz



1947 kam ein Vertrag Gber einen Teilmietvertrag der Jugendherberge zwischen
dem Hessischen Staatsministerium und dem Progymnasium fir einen monatlichen
Mietpreis von 135 RM und abziglich und letztlich 80 RM zu Stande.

Gutmann fand bei seinem Dienstantritt flir die Schule eine Gebdudestruktur vor,
die von den baulichen Voraussetzungen her fir diese Nutzung nicht vorgesehen
war. Dieses Gebiude stand, wie Kathrein® berichtet, 1949 von staatlicher Seite zum
Verkauf, zu einem Preis, den Hannappel mit 10 — 20 000 DM angab®. Fulda lehnte
jegliches kaufliches Engagement ab. Hannappel notierte zum 18. 2. 49: ,Rektor Dr.
Gutmann findet sich erneut bei mir ein”. Und weiter klagte Hannappel: ,, Wir sollen
verantwortlich fiir sie (diese Schule B.G.) zeichnen und ihren Bestand garantieren”,
Dennoch betrieb Gutmann im Gegensatz zu den Vorgaben seines Dienstherren den
Kauf des Gebaudes. Er begab sich dabei in eine neue Rolle als Finanzjongleur,
indem er private Anleihen bei den Pfarreien und Kirchgemeinden des Dekanats
zeichnete — ein kreatives wie riskantes Finanzierungsmodell. Wer nun Eigentiimer
des Gebaudes wurde, findet in der Schrift keine Erwahnung. Fraglich blieb auch,
welche Sicherheiten auller dem sanierungsbedirftigen Gebaude fiir die Geldgeber
bestanden. Diese, und vielleicht noch weitere private und nicht legitimierte
Finanzierungen, machten spater wegen der Rickzahlungsmodalitaten komplizierte
Verhandlungen zwischen den geldgebenden Pfarreien Oberhessens notig. Nach
dem Ausbau der Stiftsschule zur Vollanstalt war der Bischofliche Stuhl endgliltiger
Besitzer der Schule geworden und damit Gbernahm dieser rechtlich die alten
Forderungen. So stand letztlich doch Fulda wieder in der zuvor abgelehnten
finanziellen Verantwortung. Kathrein selbst> kommentierte das mit dem Satz:
»Manche besonderen Konstrukte wendeten sich nun gegen Dr. Gutmann selbst.”
Denn seine Eigenmachtigkeiten fiihrten nach nur knapp dreijahriger
Leitungstatigkeit 1949 zur vorzeitigen Ablosung von diesen Funktionen.

Die Schule erhielt trotz der eingeschrankten baulichen Moglichkeiten steten Zulauf,
so dass die Schilerzahlen bis 1949 auf fast 100 Schiiler in vier Klassen bis zur
Untertertia anwuchs. Schneider® fiihrt Gutmann wahrend dieser Zeit als
unterrichtende Lehrkraft auf. Dieses erwdahnte Detail bedarf einer kurzen
Betrachtung. Die bekannten biografischen Daten von Gutmann lassen keine Zeit
oder Auszeit fir eine geordnete Ausbildung fir irgendein Unterrichtsfach
erkennen, geschweige denn eine Zeit eines germanistischen Studiums oder eines
Studiums der klassischen Philologie. Dieser Hinweis hilft, die spater immer wieder

3 Lang, Paul: Hrsg.: Tradition und Wandel. Fulda 201, hier: Werner Kathrein, S. 86 f
4Hannappel, a.a. 0.S5. 60 f

5 Kathrein, a.a. 0. S. 93

6 Schneider, Alfred: Stiftsschule St. Johann Amdneburg 1885-1985, Marburg o. J.



von Schiilern festgestellte und beklagte vollig unqualifizierte Durchfiihrung vor
allem seines Deutschunterrichts zu erklaren. Diesem Phanomen wird unter dem
google Stichwort 'Dr. Josef Gutmanns Menschenrechtsverletzungen’ ein eigener
Zeitzeugenbericht gewidmet.

Wertend fir den Abschnitt der ersten Amoneburger Zeit kann man festhalten, dass
die ersten Initiativen zur Wiederero6ffnung der alten Lateinschule nach der
ZwangsschlieBung 1939 von den Dekanatspfarrern ausgingen, Vorarbeiten, auf die
Gutmann zuriickgreifen konnte. Der bischofliche Stuhl erteilte Gutmann mit seiner
Bestellung zum Schulleiter des Progymnasiums den offiziellen Auftrag zur
Wiederer6ffnung und erhielt dazu die entsprechende Vollmachten. Mit Beginn des
Schulbetriebs im Spatherbst waren die Aufgaben der Raumbeschaffung fiir Schule
und Internat inklusive der Zuweisung von Lehrkraften weitgehend erfolgreich
bewailtigt. Gutmann konnte sein organisatorisches Talent zur Geltung bringen.
Negativ zu Buche schlagen musste allerdings der Erwerb des alten Schulgebaudes
gegen den Willen des Bischoflichen Stuhls. Gutmann hatte seine Kompetenzen
Uberschritten, was zu seiner vorzeitigen Abberufung als Schulleiter fiihrte. Die
tradierte Auffassung, die Wiedererdffnung der Lateinschule nach dem Krieg sei
Gutmanns alleiniger Verdienst, muss angesichts der bereits bestehenden Initiativen
relativiert werden.

Hinsichtlich seiner Unterrichtstatigkeit muss zudem Gutmanns fehlende formale
Qualifikation angemerkt werden. Dazu tritt sein fragwtirdiges padagogisches
Unterrichtsprinzip bereits hier exemplarisch in Erscheinung. Paul Goldstein, ein
Schiler ab 1946, berichtete: ,,Wenn ein Schiiler nicht in der Lage war, diese (lat.
Regeln und Vokabeln, der Verfasser B. G.) aufsagen, dann wurde er bestraft und
musste die entsprechenden Regeln und Vokabeln mehrfach (bis zu 50 mal !)
(Klammerzusatz mit Ausrufezeichen i. O,) aufschreiben. ” Dazu gesellten sich die
ersten Schlagschatten in Gutmanns gewaltgeleitetem erzieherischen Leitmotiv. Der
ehemalige Schiler Ortwin Koch erinnerte sich an Gutmanns erste Amoneburger
Zeit: ,Dass ein Schiiler aber durch den gesamten Klassenraum geohrfeigt wurde,
machte nicht nur die Mitschiiler, sondern auch die Lehrer betroffen”®. Diese
Neigung zu maRlosen brachialen Attacken bestatigt auch ein bisher unbekannter
ausfiihrlicher Bericht des ehemaligen Schiilers Dr. Wolfgang Renninger, der ebenso
bei google unter dem obigen Stichwort nachgelesen werden

kann.

7 Schneider, Alfred: Stiftsschule St. Johann Améneburg 1885 — 1985, Marburg, o. J.
8 aus: Jahresbericht der Stiftsschule 2004/05, hier S. 82



Besondere, fiir eine Ehrung ausreichende Verdienste, kdnnen soweit in Gutmanns
erster Amoneburger Zeit nicht gesehen werden.

Laut Schulakten verkaufte der Bischofliche Stuhl das ehemalige Schulgebaude,
Progymnasium in dem alten Amtsgerichtgebdaude, am 27. 3. 1957 fir 27 000DM an
die Gebrider Graf .

Von 1949 bis zu seinem spateren erneuten Wechsel nach Amoneburg
unterrichtete Gutmann funf Jahre als Studienrat am Realgymnasium in Fulda. Auch
fir diesen Zeitraum gibt es keinerlei Hinweise auf ein Referendariat oder auf
fachbezogene FortbildungsmalBnahmen. Wohl aber gibt es auch fiir diesen
Interimsraum einen bisher unbekannten Zeitzeugenbericht eines ehemaligen
Schiilers Gber Gutmanns prigelndes Auftreten. Der beklemmende Bericht von Dr.
Karl-Heinz Raetz ist unter der gleichen Internetadresse nachzulesen.

Die Schulleitung der Stiftsschule lag fir diese funf Jahre in den Handen von OStR
Eduard Krieg, der ebenso erfolgreich zusammen mit neuen Lehrkraften die
Weiterentwicklung des Progymnasiums betrieb. Fir den Internatsbetrieb in dieser
Zeit war ein Emil Faulstich zustandig. °

% Der Geistliche Emil Faulstich aus dem Orden der Marianer (Orden der Unbeleckten Empfangnis der
allerseligsten Jungfrau Maria, mit Dependance in Fulda) pflegte Abends einigen Schiilern padophil unterlegten
Aufklarungsunterricht zu erteilen. Aufgrund einer Anzeige eines Elternpaares wurde Emil Faulstich 1954 zu 3
1/2 Jahren Zuchthaus verurteilt.









3. Gutmanns zweite Amoneburger Zeit ab 1954

Nach seiner Tatigkeit am Realgymnasium in Fulda kam Gutmann im April 1954,
41- jahrig, als Schulleiter des Progymnasiums, OStR., Pfarrer, Dechant und
verantwortlich leitender Chef des Internatsbetriebes nach Amdéneburg zuriick. Als
Lehrkraft im Kirchendienst brauchte fir die Besetzung der Schulleiterstelle kein
Auswahlverfahren durchgefiihrt werden.

Dieser Beférderungssprung und damit die Amterballung bedarf einer kurzen
Kommentierung. Schulleiterstelle, Heimleiterstelle und die Amoneburger Pfarrei-
und die Dekanatsstelle waren zu der Zeit nicht vakant. Hier mussten parallel
seitens Fulda weitere UmgruppierungsmaBnahmen erfolgen, die nicht zufallig
erfolgt sein dirften. Fulda wollte offensichtlich die Konzentrierung
unterschiedlicher Aufgabengebiete auf eine Person. Dazu erhielt der vorherige
unterrichtende Studienrat ohne seelsorgerische Erfahrung zusatzlich eine
Leitungsfunktion als Pfarrer und Dechant, Aufgaben, die vorher unterschiedlich
verteilt waren. (s. 0.) Eine mogliche Erklarung konnten reibungslosere
Verhandlungen sein, vor allem an der zukiinftigen Schnittstelle von
Grundstlicksfragen. Spater wurden diese Funktionen wieder getrennt besetzt. Ob
mit der Amterhdufung auch eine Verdreifachung in der Dotierung erfolgte, ist
soweit unbekannt.

Das Schulgebaude bestand immer noch aus dem Behelf des alten Amtsgerichts,
was sich auch auf die Qualitat der schulischen Ausbildung auswirken musste. Die
baulichen Voraussetzungen des Amtsgerichtsgebaudes lielen weder Fachraume
fir naturwissenschaftlichen Unterricht zu, ebenso wenig gab es Platz fiir sog.
Nebenfacher wie Musik, Kunsterziehung oder Sport. Zudem bestanden Gutmanns
Bildungsvorstellungen aus Inhalten, wie er sie selbst noch als Schiiler der
Lateinschule in Hiinfeld erfahren hatte und in denen noch der alte Geist wehte,
wonach Religion, Latein, Griechisch und Deutsch fir eine gute Ausbildung
grundlegend und ausreichend

seien.

3. 1. Der erste Schulneubau

Wie Schneider®® darlegt, waren die Unterrichtsrdume der vergangenen 70 Jahren
des Bestehens der alten Lateinschule durch die Unsicherheiten standig
wechselnder Miet- und Umzugsverhaltnisse charakterisiert. Wenn das
Progymnasium eine gesicherte Zukunft haben sollte, konnte der Unterricht so
nicht weitergehen, die Notwendigkeit eines Neubaus mit gesicherten

0 Schneider, a. a. 0. S. 39 ff



Besitzverhaltnissen war geboten.

In der Zeit von 1954 bis 1985 fanden im Rahmen der Amoneburger
BaumaRnahmen insgesamt neun Um- und Neubauten an Schule und Heim statt,
von denen laut Schulakten! fiinf in die Gutmann’sche Zeit von 1954-1964 fielen:
- der erste Neubau, 1956/57, fiir den Bereich Schule, der Eckbau, mit dem
Architekten Weber, Auftraggeber Fulda, Geldgeber: Fulda und das Land

Hessen

- der Erweiterungsbau, 1961/62, zur Vollanstalt unter dem Architekten Happ,
Auftraggeber Fulda, Geldgeber: Land Hessen und der Bonifatiusverein Paderborn
mit 70 000 DM

- fir den Heimsektor das Karl-Diez-Heim, Neubau 1955 mit den Architekten
Weber, Erweiterung 1960, Auftraggeber und Geldgeber: Fulda

- das Rabanus-Heim, 1963, mit dem Architekten Freimuth. Auftraggeber und
Geldgeber: Fulda,

- die Mehrzweckhalle, 1959/ 60, das Philipp-Heinrich-Mdller-Haus, auf
Kirchengrund errichtet. Hier fungierte das katholische Pfarramt Améneburg als
Auftraggeber und Bauherr. Architekt Hans Weber. Mischfinanzierung.

Gutmanns Aufgabenbereich fiir diesen, wie auch fiir die weiteren Bauten, kann
man als den eines Statthalters mit erweiterten Funktionen bezeichnen. Als
Pfarrer und Dechant konnte er notwendige kirchliche Rechtsgeschafte
abschliefSen. Denn als Ort fir den ersten schulischen Neubau bot sich der
umfangreiche Grundbesitz der Amoneburger Kirchengemeinde rings um den
Kirchenbau an. Gutmann hatte als zustandiger Pfarrer die zukiinftige Umnutzung
mit dem Kirchenvorstand abzustimmen und die Ubertragung des Grundbesitzes
an den Bischoflichen Stuhl vertraglich abzusichern. Als Schulleiter oblag ihm die
Schulverwaltung, gleichzeitig hatte er als Baubeauftragter die Umsetzung der
baulichen Gegebenheiten zu begleiten, hatte Architektengesprache zu fihren,
Bedarfsanalysen u. a. zu erstellen. Mit der ersten Ortsentscheidung war
gleichzeitig eine Festlegung fir den Standort der weiteren geplanten
Baumalinahmen getroffen.

Die Umsiedlung 1957 in den Neubau, den Eckbau, war eine beeindruckende
Verbesserung: feste Klassenraume, breite Steintreppen und ein helles Foyer, mit
einem geraumigen dulleren Zugang. Das Dachgeschoss bestand aus Zweier- und
Dreierzimmern fiir den Internatsbetrieb, genannt das Petrus Musculus-Heim, mit
einem beeindruckenden Fernblick Gber das Ohmtal.

11 die 10 Jahre der Gutmann—Zeit bestehen aus 15 Ordnern



Hinsichtlich der Finanzierung zeigten sich Gutmanns Qualitaten in der Fahigkeit
als Geldbeschaffer. Von Bonn erhielt er fir das Musculus-Heim einen Zuschuss
von 25 000 DM fiir 25 Wohnplatze fur SBZ-Abiturienten. Letztere kamen nicht
oder wurden nicht aufgenommen. Das Petrus Musculus-Heim diente der
Unterbringung bereits vorhandenen Internatsschiiler.

Gutmann hatte die sich in den Schulakten vorfindlichen umfangreichen
Handwerkerrechnungen als sachlich richtig abzuzeichnen. Baubeauftragung und
damit Finanzierung lagen in der Hand von Fulda. Letzteres bestatigt Hannappel in
seiner Mardorfer Chronik mit einem Eintrag von 1956:

»,9. 7. Konferenz in Améneburg wegen Ausbau der Schule”, gefolgt von dem
Eintrag vom 5. 9.: ,Der Altbischof kam nach Améneburg. Es wird doch gebaut. Die
Behdrde bewilligte 25 000 DM*, Und am 14. 10. heil3t es: ,Der Schulneubau
begann”.

Voraussetzungen fir die Zuerkennung besonderer Verdienste fiir diesen
Schulneubau lassen sich nach Meinung der Verfasser aus den vorliegenden Fakten
nicht ableiten. Wie schon vorher beschrieben, hatte Gutmann einen
zugewiesenen Auftrag, zu dessen Erflillung er seitens seines Dienstherren mit
einer uniiblichen Amterkonzentration ausgestattet wurde. Die erbrachten
Leistungen, selbst in Verbindung mit Zusatzaufgaben, aber waren Tatigkeiten, wie
sie von Inhabern solcher Leitungsfunktionen erwartet werden konnten.

Die strukturellen Defizite und die inhaltlichen Einseitigkeiten des
Unterrichtsangebots blieben aber in den Raumen des ersten Neubaus erhalten
und hier liegen die Schwachstellen von Gutmanns Wirken. Er fungierte weiterhin
als autoritar einengender Schulleiter und ebenso wenig danderte sich sein
furchteinfloRender Erziehungsstil. Er unterrichtete weiterhin auf der Basis seiner
fragwirdigen fachlichen Kompetenzen das Fach Deutsch und auch an der Leitidee
einer elitar humanistischen Bildung hatte sich nichts gedandert. Unterricht in den
Fachern Physik und Chemie fand in dem ersten Neubau zu Gutmanns Zeiten bis
einschliefllich Klasse 10, Untersekunda, nicht statt, Unterricht in den sog.
Nebenfachern gab es nur sporadisch. Das Lehrerpersonal zeigte eine hohe
Fluktuation und strahlte eine eher diirftige fachliche Qualifikation aus. So war z. B.
der sog. Geschichtslehrer, Kaplan B., im Geschichtslehrbuch gerade drei Seiten
weiter, da war der Biologielehrer Herr K. mit seinem auffalligen Sprachverhalten
und konfusen fachlichen Inhalten, da war der Griechischlehrer, Herr E. mit dem
Spitznamen Palme, nachdem dieser angesichts der standigen Disziplinprobleme
mit hochrotem Kopf in die Klasse donnerte: ,lhr bringt mich nicht auf die Palme®,
da war der merkwiirdige Herr S., der wegen rechtskraftiger Verurteilung zu
dreijahriger Haft auf Bewahrung keine Anstellung mehr in seinem Bundesland



bekam. Bei Schiilern, die die Schule wechselten, flihrte das jeweils zu grol3en
Anschlussproblemen und die Durchfallquoten bei den Améneburger
Abiturprifungen waren bei allen den Jahrgangen besonders hoch, die Gutmann
noch als Schulleiter und Lehrkraft erlebt hatten. Bitter musste das vor allem den
Eltern auffallen, die auf den traditionell guten Ruf katholischer Schulbildung
vertrauten und ihre S6hne zusatzlich dem Internat Gbergaben, in dem Glauben an
eine verantwortungsvolle Weitergabe eigener Erziehungsideale. Sie wurden
getauscht. Auch dieser soweit unbekannte inhaltlich konzeptioneller Mangel ist
eine Folge Gutmann’schen Wirkens und muss unter der Leitfrage von den
‘besonderen Verdiensten’ Berlicksichtigung finden.

3. 2 Der zweite Schulneubau, Erweiterungsbau

Bezliglich der Vorgeschichte des Erweiterungsbaus im Jahr 1958 liegen neue
Erkenntnisse aus dem Fuldaer Bistumsarchiv vor. Zunachst ist festzuhalten, dass
sich Fulda aus Kostengriinden zunachst gegen einen Erweiterungsbau gestellt
hatte. Doch eine Reihe von damals neuen Umstanden fiihrte bei dem Bischof zu
einer Entscheidungsumkehr. So heil3t es in den Unterlagen zum Januar 1958:
Schulelternbeirat und der Dekanatsklerus diskutierten in einer gemeinsamen
Sitzung den Ausbau des Progymnasiums zur Vollanstalt. Sie votierten fiir den
Ausbau mit den Griinden, dass ein Schiilerriickgang drohe, wenn Kirchhain zur
Vollanstalt wiirde, dass man der sozialistischen Schulpolitik Hessens etwas
entgegen setzen musse und ihre geplante Simultanschule den Priesternachwuchs
ersticke und Mischehen vorbereite. Warum sollten die zukiinftigen katholischen
Schiiler den weiteren Weg zur Amoneburg auf sich nehmen? Gutmann hatte
schon 1956 strategisch argumentiert, dass es fiir die 40 000 Katholiken im
Dekanat Amoneburg und Marburg nur ein katholisches Gymnasium gabe und
Oberhessen zu einem sozialdemokratischen Versuchsfeld mit verheerenden
Folgen wiirde. In einem Schreiben vom April 1958 an den bischoflichen Stuhl
beflrchtete die Geistlichkeit des Dekanats den Eingang des mit Millionen
Steuergeldern unterstiitzten roten Geists in die katholischen Dorfer, der
Kirchhainer Raum wiirde zu einem Kulturzentrum im sozialistischen Sinne, und:
... das schleichende Gift des Indifferentismus in den 6ffentlichen Schulen tétet
jedes Streben nach dem Dienst Gottes ab“. In der Tat: dem geplanten Kirchhainer
Oberstufenzentrum seitens der Zinn-Regierung musste im Rahmen
ubergeordneter klerikaler Interessengriinde und CDU-orientierter Schulpolitik
etwas entgegengesetzt werden. Generalvikar Plettenberg trieb trotz eines
anfanglichen Widerstands seitens Fuldas die Sache voran und Gibernahm die
Koordination zwischen Fulda und den oberhessischen Geistlichen. Diese libten



weiterhin Druck auf den Bischof aus und sparten nicht an vorwurfsvollen Worten:
,Der Bischof sei Schuld, wenn Oberhessen der Kirche und der Gesellschaft verléren
gingen. Wofiir habe man den Nationalsozialisten widerstanden, wenn nun der
Bischof und bischéfliche Behérde die Region im Stich lieSen”.*> Mitentscheidend
fir die Zustimmung zum Ausbau wurde das Argument des Generalvikars ,,... den
Priesternachwuchs zu sichern, der zum Grofsteil aus den katholischen Dérfern
Oberhessens kommt“, 13

Zur Frage der Finanzierung des weiteren Ausbaus finden sich bei Hannappel
einige interessante Hinweise. Er schreibt mit Datum vom 9. 7. 1958: ,, Konferenz
mit dem Weihbischof Bolte in Améneburg. Aussprache lber Ausbau und
Finanzierung des Progymnasiums. Er, Bolte: ,,Wir haben uns gefragt: Was tun die
Oberhessischen Gemeinden? Als wenn das noch unsere Schule wdire wie friiher”.
Und weiter, die bischofliche Behorde tue so, als ob ihr die Einklinfte der
Kirchengemeinden gehorten. Die Passage endet mit dem Satz: , Die Schule wurde
zum Anliegen der Di6zese, diese mag sie auch bezahlen”.

Den AusbaumaRnahmen und den Anerkennungszustimmungen zu einer
Vollanstalt mit staatlich anerkanntem Abitur gingen intensive Verhandlungen
zwischen dem Bischoflichen Stuhl in Fulda und dem hessischen Kultusministerium
in Wiesbaden voraus, einer Ebene, an der Gutmann nicht beteiligt war. Diese
Verhandlungen waren im Dezember 1960 von Erfolg gekront, als ein Vertreter des
RP Kassel den Anerkennungsbescheid tberbrachte.!* Hier lagen die treibenden
Krafte, von denen die Amoneburger nichts wissen konnten und die unsichtbar
blieben. Wie es dennoch zu der spater verbreiteten Meinung auch bei einigen
Stadtverordneten kommen konnte, der Schulausbau sei Gutmanns
herausragender Verdienst, bleibt

unklar.

Der schulische Erweiterungsbau konnte nur gelingen, wenn andere Gebaude
dafiir abgerissen werden, auf deren Grund und Boden dann der Erweiterungsbau
stehen wiirde. Hier konnte Gutmann seine organisatorischen Fahigkeiten erneut
zur Geltung bringen. Fir die alte Zehntscheune lieR sich der Abriss
unproblematisch durchfiihren, da das Grundstiick mit dem darauf stehenden
maroden Fachwerkbau der Kirchengemeinde gehorte, deren zustandiger Pfarrer
Gutmann selber war. Hier wiederholte sich der gleiche Vorgang der Ubertragung
des kirchlichen Grundbesitzes an den Bischoflichen Stuhl. Die Notarvertrage von
1961/62 weisen dazu Betrdge von 25 000 DM und 30 000 DM aus. An die

12 Kathrein in: Paul Lang, Hrsg.: Tradition und Fortschritt, Fulda 2013, hier S. 90
13 Kathrein: a. a. 0.5.91
145 dazu Schneider, a. a. 0.,S. 70



Zehntscheune anschliefend standen das Stern’sche Haus und das Cimiotti-Haus,
die, beide in Privatbesitz befindlich, aufgekauft werden mussten. Hier trat
Gutmann als Kaufer auf, handelnd fir den Bischoflichen Stuhl, der Giber Gutmann
letztlich als der entscheidende Geldgeber im Hintergrund wirkte. Fulda zahlte fir
das Cimiotti- Haus 15 000 DM und fir das Stern’sche Anwesen erhielt der in New
York lebende Siegfried Stern® einen Betrag von 16 000 DM. Den in den Hiusern
wohnenden Mietern wurden mit stadtischer Unterstliitzung neue Wohnungen
vermittelt.

Fiir den Erweiterungsbau musste aullerdem noch das sich im stadtischen Besitz
befindliche Grundstiick, des sog. Doktors Garten erworben werden. Ein Herr
Bergmann hatte bereits im Oktober 1958 eine Entschadigung von 800 DM fir eine
sich darauf befindliche Wohnbaracke erhalten. Auch hier trat Gutmann als
Handelnder fir den Bischoflichen Stuhl auf.

Die Stadt Amoneburg unter Blrgermeister Kewald verhielt sich mit dem Verzicht
auf ihr Vorkaufsrecht weiterhin unterstiitzend. Zwischen den beiden Hausern
verlief die offentliche Stiftsgasse, die nach den neuen Planen lberbaut werden
sollte und damit verschwinden wiirde, wogegen die Stadt keine Einwendungen
erhob. Zusatzlich verschwand das freie Gelande des sog. Doktors Gartens, das
einen durchgangigen Blick vom Marktplatz auf den thronenden Kirchenbau
ermoglich hatte. Mit dem wohlwollenden Plazet der Stadt verschwand freilich ein
Stiick ortsbildpragender Sichtachse und Gassenstruktur mit dazu gehérenden
historischen Fachwerkhausern und fortan dominierte ein moderner Querriegel
den oberen Abschluss des Marktplatzes.

Mit dem Abriss des Cimiotti-Hauses liegt gleichzeitig die einzige authentische
Quelle Gber Gutmanns konkretes Engagement um den Schulausbau vor. Wie der
Verkauf des Hauses ablief schilderte der ehemalige Besitzer 50 Jahre spater in
einem Zeitungsartikel in der OP vom 7. 6. 2010 unter der Uberschrift: , Mit
‘brutaler Gewalt’ durchgesetzt”.

Cimiotti brachte seine Kritik an Gutmanns Bedeutung fiir Amoneburg in dem oben
angefiihrten Zeitungsbericht mit den Worten zum Ausdruck, dass es ihm

(Cimiotti, B. G.) vor allem um eine Neubewertung der Verdienste Gutmanns um
die Stiftsschule gehe.

In einem Telefongesprach, das der Mitverfasser (B.G.) am 10. 5. 2010 mit dem
Architekten Heinrich Happ, Ohmes, flihrte, bestatigte dieser, dass er die an ihn
gerichteten Handwerkerrechnungen nach Fulda weitergereicht habe. Er habe mit
Gutmann gut zusammengearbeitet, es sei nie ein boses Wort gefallen. Happ

5 Nihere Informationen zu Siegried Stern in: Amdneburger Blatter, 1993 / 1994



beendete das Telefonat mit der Bemerkung, dass fur die Amoéneburger feststehe,
dass er, (Gutmann, B. G.) die Schule ausgebaut habe.

Mit ,brutaler Gewalt” durchgesetzt

Heute Abend muss sich
das Amoneburger Stadt-
parlament auf Antrag der
SPD noch einmal mit den
Vorwiirfen gegen den
friheren Schulleiter und
Pfarrer Dr. Josef Gutmann
befassen, gegen den im
Nachhinein schwere Vor-
wiirfe im Raum stehen,

von Michael Rinde

Améneburg, Viele Bewoffene
aus der Gutmann-Zeit in Amo-
neburg haben sich seit Miirz zu
Wort gemeldet und gegen den
" Schulleiter aus den 50er und
G0er Jahren schwere Gewaltvor-
wiirfe ethoben. Das Bistum Ful-
da hat sich von den ,schlimmen
Taten" Dr. Gutmanns ausdriick-
lich distanziert. Das Aminebur-
ger Stadtparlament fehnte sei-

driicklich nicht. Cimiotti spricht
als Privatmann mit dieser Zei-
tung. Thin geht es vor allem um
das Neubewerten der Verdiens-
te, die sich Gutmann ais Schul-
leiter der Stiftsschule erworben
hat. Sicherlich habe sich der
Geistliche Verdienste um den
Autbau der Schule erworben.
»Doch manmussauch die dink-
len Seiten sehen, die Gutmanns
damaliges Vorgehen gehabt ha-
ben®, sagt Cimiotti, Fiir ihn ist
der 2007 verstorbene Geistliche
ein ,Fgoist und gréBenwahn-
sinniger Machtmensch” gewe-
sen. Fiir den Ausbau der Stifts-
schule mussten 1961 histori-
sche Gebdude am Aminebur-

" ger Markiplatz weichen. ,Doch

wi¢ kam Gutmann zu den Ge-
béuden? Doch durch seine Bru.
talitét”, behauptet Cimiotti, Er
habe massiven Druck auf Bir-
germeister und Gremien aus-
geiibt. , Dabei hiitte es einen gu-
ten anderen Standort am Bahn-
hof gegeben. Doch Gutmann

nerzeit aber so- .o -0, ; wolite  unbe-
‘ gar eine Uber- . gr war eln Egoistund ' dingt  neben
| priifung ab. Am gréfenwahnsinniger der Kirche re-
Ende der Prii- © . Machtimensch”. .. ¢ .  gieren, Jetzt ist

fung hitte die

Frage  stehen ; S f

sollen, ob nach

dem in der Gegenwart hoch-

umstrittenen fritherens  Geist-

lichen weiterhin eine Strafle be-
nannt bleihen soll.

* Genau das beantragt die SPD
heute Abend (diese Zeitung be-
richtete). Jetzt meldet sich ein
Biirger zu Wont, der in Amdne-
burg Ansehen genieft, Robert
Cimiotti ist stellvertretender
Vorsitzender des Verwaltungs-
rats der Kirchengemeinde, doch

" als solcher duBert er sich aus-

+ Robert Cimiotf

der Marktplatz
seit Jahrzehn-
ten verschan-
delt.” Auch Cimiottis Eltern-
haus, in dem auBerdem sein
Onkel und dessen Familie lebte,
musste weichen, Cimiottis Cou-
sinen hatte Gutmann fiir die
Hausaufgat ein-

Angesehener Amoneburger relativiert Verdienste des umstrittenen friheren Schulleiters Gutmann

Mit hohem psychischern Druck habe Josef Gutmann den Standort der Stiftsschule Anfang der 60er
Jahre durchgesetzt, sagt Robert Cimiotti.

bert Cimiotti. Das musste 1961
sogar am Himmelfahrtstag pas-
sieren. ,Dadurch konnte Gut-
mann den Abriss einen Tag spé-
ter angehen, ein Tag, an dem
keine Behdirde aufhatte, die Ein-
wiinde machen konnte”, deutet
Cimiotti. Seine Mutter sei iiber
die Art, wie sie zum Umzug c1-
presst wurden, kaum hinwegge-
k Und die Handwerkex-

gestellt. Das war zuniichst eine
gute Tat, da die Mutter der bei-
den friih verstorben war. ,Doch
dann nutzte Gutmann diesen
Umstand, um meine Eltern zu
erpressen, damit sie schnell aus
dem Haus auszichen", sagt Ro-

Familie machte weitere schlech-
te Erfahrungen. So weigerte sich
Gutmann, sie fiir Arbeiten an
seinem Haus zu bezahlen, -Die
Kosten einschlieflich Gerichts-
voilzieher habe dann das Bis-
tum {tbernommen. Seine Liste

der Vorwiirfe gegen den friihe-
ren Schulleiter istlang. Das The-
ma Gewalt gegen Schiiler streift
Cimiotti nur am Rande,

Es sei zu einfach zu behaup-
ten, dass die Priigelstrafe da-
mals normal gewesen sef: ,An
vielen Schulen wurde damals
lingst nicht mehr gepriigelt,
und schon gar nicht so.

Cimiottis Erinnerungen rei-
chen weit, er verweist auf Gut-
manns Umgang mit der Kol-
pingfamilie und der Kolping-
kapelle. Warum meldet er sich
jetzt, Jahrzehnte spéiter, 20 Wort:
»Ich habe nfe geschwiegen,
<och mir wollte keiner zuhoren.

Archivieto

Immer hiirte ich die Mahnung:
versiindige Dich nich, tiber ein
geweihtes Haupt spricht man
nicht'.* Cimiotti will sich dem
Vorwurf, geschwicgen zu ha-
ben, jetzt gar nicht erst ausset-
zen lassen.

Er ist emptirt iiber die ers-
te Entscheidung des Stadtpar-
laments, das jede Priifung ver-
weigerte. Noch meh irgert ihn,
dass sich der Pfargemeinde-
rat bisher nicht zu einem ,Auf-
schrei des Entsetzens” durch-
gerungen habe.:

Das Améneburger Stadtparlament tagt heute
ab 19:30 Ubv in Bon fatiushats Améneburg

of
™Mo k3 é {0
Totsale

s

Neuer Vorwurf
Zu Gutmann

Amdneburg. Wenn sich das
Amineburger  Stadtparlament
auf Antrag der SPD heute Abend
noch einmal mit den Vorwiirfen |

gegen den fritheren Schulleiter
und Pfarrer Dr, Josef Gutmann '
befasst, muss es auch neue Vor-
wiirfe bewerten, die jetzt be-
kanntwerden,

Robert Cimiotti, stellvertre-
tender Vorsitzender des Verwal-
tungsrats der Kirchengemeinde,
spricht als Privatmann mit die-
ser Zeitung und relativiert die
Verdienste Gutmanns, Fiit ihn
ist der 2007 verstorbene Geist-
liche ein ,Egoist und gréRen-
wahnsinniger Machtmensch” j
gewesen, der massiven Druuk!
auf Biirgermeister und Gremien ‘

ausgeiibt habe, um seine Piine
fiir den Ausbau der Stiftsschule
durchzusetzen, Durch sein bru-
tales, erpresserisches Vorgehen
sel er an die Gebsude gekom-
men, die der Erweiterung buch- |
stiblich im Wege gestanden hat-
ten, sagt Cimiotti,
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Fiir Gutmann durften sich bei der Erstellung des Erweiterungsbaus die gleichen
Aufgaben wie schon bei dem ersten Neubau wiederholt haben, der
Aufgabenbereich dirfte umfangreicher gewesen sein. Die Ordner der Schulakten
sind geflllt mit Mengen von abgezeichneten Rechnungen. Es finden sich aber auch
Beschwerden Uber nicht geleistete Zahlungen bis hin zur Androhung rechtlicher
MaBnahmen vor dem Kirchhainer Amtsgericht. An dieser Stelle sollte die
Schulsekretarin, Frl. Else Spielvogel, Erwahnung finden, die fiir den Bereich
Rechnungswesen und Schulverwaltung eine sehr verdienstvolle Arbeit leistete und
die Gutmann den Riicken freihielt.

Als vorlaufiges Fazit konnen beziiglich der “besonderen Leistungen” bei den
beiden Schulneubauten zwei Dinge festgehalten werden: Zum einen bestanden



Gutmanns Aufgaben in der Dokumentation von Ausgaben, wie sie routinemaRig
und pflichtgemald von Personen in entsprechenden Positionen zu erbringen sind,
vor allem, sofern es Gelder aus nicht persénlichem Besitz sind. Zum anderen
fehlen fir Planung und Durchfiihrung der Bauten Belege, aus denen sich
Gutmanns besondere herausragende Rolle als Initiator ableiten lieR. Als
entscheidende Akteure wirkten letztlich der Bischofliche Stuhl in Fulda und das
Kultusministerium in Wiesbaden, unterstitzt, wie schon vorher, von den lokalen
Pfarrern des Dekanats und mit angetrieben durch tibergeordnete politische
Weichenstellungen. Gutmann férderte sicherlich die Weiterentwicklung des
Progymnasiums und setzte flr die Erreichung dieser Ziele auch die ihm eigene
Durchsetzungsfahigkeit ein. Eine reine Erfullung von Dienstpflichten aber, selbst
in Ubereinstimmung mit personlichen hehren Zielen, kann nicht ausreichend sein
fir Verdienste, die mit einer besonderen stadtischen Ehrung zu verbinden waren
- erst recht nicht, wenn die Honorierung dafiir in Form einer entsprechenden
Positionierung in der Besoldungstabelle erfolgt. Letztlich wiirde Gutmann von
seinem Einsatz in Form eines Machtzuwachses selber profitieren, den ein Ausbau
zur Vollanstalt mit sich bringen wiirde. Im Marz 1963 wurde er in diesem Rahmen
zum OStD befordert.

Es gehort zusatzlich zu den Merkwiirdigkeiten, dass Stadtverordnete, die
Gutmann personlich nie kennengelernt haben, zum Teil noch gar nicht geboren
waren, fast 60 Jahre nach seinem Weggang immer noch von seinen besonderen
Verdiensten flir Amoneburg sprechen.

Die Realisierung des letzten schulischen Erweiterungsbaus von 1969/70, der
Erstellung des naturwissenschaftlichen Trakts, fand nicht mehr in der Agide
Gutmanns statt. Aus Grinden, die weiter unten dargestellt werden, war von Fulda
ein neuer Pfarrer/Dechant, ein neuer Schulleiter und ein neuer Heimpréafekt
eingesetzt worden. Diese Personen fiihrten die gleichen Aufgaben weiter. Dem
neuen Pfarrer oblagen Grundstiickverhandlungen mit der Kirchengemeinde. Der
neue Schulleiter Lotz musste Bedarfsrechnungen erstellen, Architektengesprache
fihren und den Zahlungsverkehr treuhanderisch Gberwachen. Hatte der doch mit
dem letzten Erweiterungsbau ein ganz anderes Volumen zu stemmen, It.
Schneider einem Bauobjekt von 3 Millionen DM. Das 1924 errichtete Pfarrhaus
musste abgebrochen werden, um dem geplanten Neubau des natur-
wissenschaftlichen Trakts, mit neuem Musik- Gymnastik- und Zeichensaal, Platz
zu machen. Es steht die Frage im Raum, wieso Gutmanns Nachfolger, Paul Lotz,
der fiir 26 Jahre die Stiftsschule ohne gewalttitige Ubergriffe leitete, nicht in
demselben MaRe besondere Verdienste fir Amoneburg zuerkannt wurde, wie



Gutmann nach seiner zehnjahrigen Schulleitertatigkeit mit seinen gewalttatigen
Ubergriffen. Wenn Gutmann eine so herausragende Bedeutung fiir den Schulbau
gehabt hatte, ware es da nicht naheliegend gewesen, ihm nach Fertigstellung aller
Baumalinahmen ein ehrendes Gedenken zu bereiten z. B. in Form einer
Gedenktafel am Schulgebaude, mit einer Blste im Inneren oder einer Stele im
AulBenbereich?

3. 3 Die Heimneubauten

Auffallend bei den Beflirwortern der Gutmann’schen StraRenbenennung ist die
Fokussierung auf die schulischen Neubauten, demgegeniber der Turnhallenbau
und die Internatsbauten kaum Erwahnung finden. Diese seien deswegen auch
eher in Kirze aufgefihrt.

Fir die Errichtung der Turnhalle, 1959/60 auch als Mehrzweckgebiude
bezeichnet, das Philipp-Heinrich-Miller-Haus, trat die kath. Kirchengemeinde in
Erscheinung, mit dem Bauantragssteller Gutmann und dem Architekten Hans
Weber. Den Baugrund stellte die Kirchengemeinde zusammen mit der Stadt
Amoneburg zur Verfugung. Die Kosten wurden auf 240 000 DM veranschlagt.
Gutman trat wieder als geschickter Finanzierer in Erscheinung und konnte vom
Bundesministerium des Innern eine Bezuschussung von 20 000 DM erreichen.
Wahrscheinlich diirften auch das Land Hessen und der Landessportbund als
Zuschussgeber in Erscheinung getreten sein.

Die wachsende Schiilerzahl der Stiftsschule zog ebenso einen wachsenden Bedarf
an Heimplatzen nach sich. Als erster Heimneubau konnte 1955 das Karl-Diez-
Heim errichtet werden. Hans Weber fungierte als Architekt. Dem vorhandenen
Bau folgte fiinf Jahre spater 1960 ein Erweiterungsbau, der von dem gleichen
Architekten Weber umgesetzt wurde. Die Schulakten weisen die Kirchengemeinde
Amoneburg als Antragsteller aus. Fur beide BaumaRnahmen trat als Finanzierer
der Bischofliche Stuhl auf, mit den fiir Gutmann damit verbundenen Verwaltungs-
und Kontrollaufgaben.

Ebenso erhielt das Rabanus-Heim 1963 unter der Architektenleitung von Herrn
Freimuth einen Erganzungsbau, unmittelbar neben dem alten Gebaude der
ehemaligen Jugendherberge, fir dessen Umwidmung in Heimplatze sich Gutmann
bereits 1946 eingesetzt hatte. Mit dem Erganzungsbau trat eine Besonderheit auf,
da mit dem integrierten Bau einer Kapelle ein Kirchenbauwerk entstanden war,
Uber dem Wohnungen als Ersatz fiir das niedergelegte alte Pfarrhaus vorgesehen
waren. Kirchenrechtlich durfte eigentlich niemand ,,iiber dem lieben Gott”
wohnen, was aber letztlich von Fulda genehmigt wurde. Der Bischofliche Stuhl
Ubernahm in diesem Fall auch die Kosten fir die Einrichtungen der Wohnungen, in



einer davon fand Gutmann im Nov. 1963 sein neues und letztes Wohndomizil. Die
Kapelle wurde nach Gutmanns Vornamen dem hl. Josef geweiht.

Es ist folgendes vorlaufiges Reslimee zu ziehen: Gutmann war gemals der
zugeteilten Amterdefinition seines Fuldaer Dienstherrn auch zum Chef der
Heimbetriebe bestimmt worden. In dieser Funktion (ibernahm er auch fiir diese
Baumalinahmen als ‘bischoflicher Statthalter’ die Zusammenarbeit mit dem
Architekten und die verwaltungsinterne Rechnungskontrolle. Selbst wenn
Gutmann diese Aufgaben mit persénlichem Engagement durchgefiihrt haben
sollte, so muss doch, wie schon vorher, betont werden, dass er diese Leistungen
seinem Arbeitgeber gegenliber pflichtgemal zu erbringen hatte und er dafiir eine
Honorierung in Form einer entsprechend dotierten Position erhielt. Deswegen
muissen auch bei den Heimbauten die gleichen bereits geduBerten Vorbehalte
hinsichtlich der Zuerkennung von herausragenden Verdiensten als Voraussetzung
fir die besondere Wirdigung in Form einer Strallenbenennung wiederholt
werden.

3. 4 Der Fall Gutmanns

Im Folgenden werden die Hintergriinde um Gutmanns Abberufung 1964 von allen
seinen Amoneburger Funktionen thematisiert. Die 2010 bekannt gewordenen
Vorwiirfe gegen ihn werden getrennt in dem spateren Kapitel 3. 5 dargestellt,
durchziehen aber die ganzen zehn Jahre seines Wirkens als Schul- und Heimleiter.
Es wird aus bisher nicht veroffentlichen Unterlagen des Bischoflichen Archivs
zitiert:

- ein Lehrer der Stiftsschule dufSerte sich bereits1960 Gber Gutmanns
Kommunikationsstil: Er sei ausfallend und abkanzelnd geworden, die
Unterhaltung sei das Ubelste, was ihm auf der Amdneburg bisher widerfahren sei.
- der Elternbeiratsvorsitzende, Baron von Knoblauch zu Hatzbach, beschwerte
sich 1960 liber Gutmanns eigenmachtige Abhebung von 8 000DM vom
Elternspendenkonto, beklagt den mangelnden Respekt vor dem Elternbeirat.

Ab 1964 hauften sich Beschwerden tber Gutmann bei Bischof Bolte

- Ein Vater beklagte Gutmanns unbeherrschten Ton, seine laute
Kommandostimme, die drohnend durch die Schulflure halle, ein Ton wie ein
preuBischer Spiel, G. sei kalt, abweisend, unhoflich, ein Untersekundaner habe
Schlage bekommen mit der Folge eines Trommelfellschadens. Schiiler wiirden aus
nichtigem Anlass aus Schule und Heim verwiesen. Ein beauftragter Rechtsanwalt
forderte, dass solche Padagogen ausgeschaltet werden miissen.



- Die Dekanatspfarrer kritisierten den Streit mit Gutmann.

- andere Personen beschweren sich Uber die Unmaoglichkeit einer Kooperation,
von autokratischer Gesinnung und selbstherrlicher Kompromisslosigkeit ist die
Rede.

— Eltern beklagten bezlglich der Heimfliihrung, dass das Heim mit Brutalitat,
Willkir und Ungerechtigkeit gefiihrt werde, seit Ostern habe es 17 Heimverweise
gegeben, Schiiler seien auf die StraRe gesetzt worden, der Heimleiter Bohm habe
einem 20 jahrigen ins Gesicht geschlagen.'®

—acht Lehrer der Stiftsschule klagten im Marz 1964 (ber die zunehmende
Verschlechterung der Beziehungen zu den Kollegen. Gutmann antwortete mit
langen Dementis und forderte die Ablosung der Beschwerdefiihrer.

Ein ehemaliger Lehrer der Stiftsschule, St.D. Gottwald, erinnerte sich anldsslich
eines Telefonats vom 27. 4. 2010 mit dem Mitverfasser (B.G.) von einem Gesprach
mit Bischof Bolte. Im Mai 1964 sei es zu einer Vorsprache von acht Lehrkraften
der Stiftsschulschule gekommen. Sie hatten Gutmanns autoritare Herrschaft,
seine schikandse Ordnungsliebe, seine drakonischen Strafen, seine Strafarbeiten,
die Schiler mittlerweile auf Vorrat schreiben wiirden, seine Kollektivstrafen, seine
Launenhaftigkeit und seine Drohungen mit Aufhebung des Dienstverhaltnisses bei
Kritik beklagt. Die Beschwerdefihrer einschliefSlich Gottwald baten um die
Ablosung Gutmanns. Der Bischof hatte sichtlich betroffen zugehort und hatte
Vertraulichkeit auch im Hinblick zu erwartender MaRnahmen vereinbart.!’ Spater
hatten andere Personen mit Einschaltung der staatlichen Schulaufsicht gedroht
mit der moglichen Konsequenz der Streichung der staatlichen Anerkennung.
Gottwald relativierte Gutmanns Verdienste um den Schulausbau, die wiirden
Uberschatzt und kénnten allenfalls fiir den ersten Anbau gelten. Aber auch da
habe er nach Gutsherrenart gewaltet. Einmal habe er eine ganze Baufirma
zusammengeschrien und

weggeschickt.

Fulda wartete noch das erste Abitur ab und am 1. 10 1964 wurde Gutmann,
damals 51-jahrig, aus gesundheitlichen Griinden aller seiner Tatigkeiten als Schul-
und Heimleiter, Pfarrer und Dechant in Amoéneburg entbunden und nach Bad
Briickenau versetzt. Desgleichen wurde der Heimprafekt, Eugen Bohm, nach 10-
jahriger Tatigkeit seines Postens enthoben und ohne Angabe naherer Griinde
versetzt. Die Vertraulichkeitsvereinbarung zwischen den Beschwerdefiihrern und
dem Bischoflichen Stuhl bewirkte eine jahrelange allgemeine Unklarheit Gber die

16 Auf S. 38 erfolgt eine Darstellung aus der Sicht eines damals Betroffenen Unterprimaners
175, ergdnzend dazu den Artikel in der OP vom 20. 5. 2010: Lehrer wenden sich schon 1964 an den
Bischof



Ablosungshintergriinde.

Bei der Nachfolgebestimmung wiederholte sich nicht die Amterballung. Zum
neuen Leiter der Stiftsschule bestimmte Fulda am gleichen Tag ohne
Auswahlverfahren OStR i. K. Paul Lotz. Als zustandig fiir den Heimbereich wurde
ein Herr Kimpel benannt, der Frage des neuen Pfarrers und Dechanten wurde
nicht nachgegangen.

Gutmann hatte in den Augen Fuldas noch in einem weiteren Punkt versagt. Der
Oberstufenausbau erfolgte auch aus dem Grund der Férderung des theologischen
Nachwuchses, wie es der einheimische Klerus immer wieder gefordert hatte.
Gutmann musste liefern. Wie ein personlich Betroffener und ehemaliger
Mitschiler in einem Gesprach darstellte, hatten die angehenden Abiturienten des
ersten Abiturjahrgangs im Februar 1964 einen Werdegang mit der Angabe der
spateren Ziele abzugeben. Vorher seien sie von Gutmann einzeln einbestellt
worden. Zwei Schiiler, E. T. aus F. und H.-D. K. aus H., beide dem Mitautor (B.G.)
personlich bekannt, duRerten die Bereitschaft zum Theologiestudium, was
Gutmann nach Fulda meldete. Nur, nach dem Abitur hatten sich die Herren das
anders Uberlegt und Gutmann stand als Dipierter vor seinem Bischof. Auch von
den nachfolgenden Abiturjahrgangen hat keiner der Abiturienten, die noch
Gutmann erlebt hatten, Theologie studiert; nicht wenige sind aus der katholischen
Kirche ausgetreten. Auch dieser, soweit in der Offentlichkeit unbekannte Aspekt,
sollte in die Bewertung der Gutmann’schen ‘besonderen Verdienste’ mit
einbezogen werden.

Nach einem voribergehenden Aufenthalt in Bad Briickenau unterrichtete der
wegen seiner angegriffenen Gesundheit entlassene ehemalige
Oberstudiendirektor i. K. als Oberstudienrat im Landesdienst von 1967 bis 1970 an
der Luisenschule in Bad Hersfeld und tGibernahm spater Aushilfsdienste als Pfarrer.
Er starb am 20. 6. 1997. Sein Grabstein auf dem Friedhof seines Geburtsorts
Reulbach/Rhon wiirdigt ihn als papstlichen Geheimkdammerer und
Oberstudiendirektor, ohne Erwahnung seiner Funktion als Pfarrer und Dechant.

3.5 Dr. Josef Gutmanns Menschrechtsverletzungen

Hier sei auf die Internetseite: Dr. Josef Gutmanns Menschenrechtsverletzungen
verwiesen.
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Eine 1: 1 Wiedergabe der groRen Zeitungsseite in einem DIN A 4 -Format lasst sich

technisch ohne den Verlust an Leserlichkeit leider nicht verwirklichen. Wir bitten
da um Nachsicht. Die fehlenden unteren Teile des OP-Zeitungsartikels vom 31.

Marz stellen keinen essentiellen Verlust dar. Sie beinhalten grétenteils die schon

in anderen Zusammenhangen bekannt gewordenen Untaten.



Als Zeitzeugen sollen erganzend abschliellend die Einschatzungen der Abiturienten
des ersten Abiturjahrgangs 1964 wiedergeben werden, wie sie Gutmann lber die 9
Jahre seines Wirkens in Erinnerung behalten haben. Dessen Bild war auch nach 65
Jahren von negativen Erinnerungen gepragt. Gutmann sei ein reiner autoritarer
Machtmensch gewesen, der ‘oben auf dem Berg’ weitgehend unkontrolliert sein
Unwesen treiben konnte. Lebendig geblieben war sein unbeherrschtes Auftreten
in den Schulraumen des Alten Amtsgerichts und auch spater in dem Neubau, seine
Demitigungen, seine bloRstellenden, herabwirdigenden Kommentare und ein
Klima von Angst. Immer wieder war die Rede von Strafarbeiten und Schldgen ins
Gesicht. Diejenigen der Ehemaligen, die spater selber unterschiedliche Lehramter
inne hatten, kritisierten tGbereinstimmend Gutmanns unqualifizierten
Deutschunterricht und dessen inhaltliche Leere. Er sei ein schlechter Lehrer
gewesen. Einige, auch aus anderen Abiturjahrgangen, hatten den Berg nicht
wieder betreten. Zu Fragen von Verdiensten um den Auf- und Ausbau der Schule
konnten keine erhellenden Antworten gegeben werden, da habe man keine
Ahnung. Von Geld sei haufiger die Rede gewesen. Er sei zuckerkrank gewesen, was
aber seine Exzesse nicht begriinden kénne. In den letzten zwei Jahren habe er statt
Deutsch Philosophie in der Oberstufe unterrichtet. Ob er taglich auf der Baustelle
aufgetaucht sei, war nicht erinnerlich. Einmal sei etwas mit Bauarbeitern und
Alkohol gewesen, die habe er von der Baustelle verwiesen. Er sei schon eine
bizarre Erscheinung gewesen. Einer Person wie Gutmann seien sie in ihrem
spateren Leben nicht wieder begegnet und von daher bestand Einigkeit in der
Feststellung, die Ehrung Gutmanns durch die Benennung einer StraRe sei vollig
ungerechtfertigt. - Es verdient noch einer Erwahnung, dass die ca. 10 Madchen der
Stiftsschule von kdrperlichen Ziichtigungen oder Strafen ausgenommen blieben.

Als Ergebnis der dokumentierenden Aufarbeitung des gesamten Gutmann’schen
Wirkens von 1945 bis 1964 in Offentlichkeit, Schule und konstatiert werden

3. 6 Die Befiirworter

Die Beflirworter der Beibehaltung der Dr. Josef Gutmann-StraRe zeigten
demgegeniber eine andere Sicht auf die geschilderten Sachverhalte. Auf deren
Darstellung soll hier kurz eingegangen sein.

Zunachst ist es nicht richtig zu behaupten, die hier aufgefiihrten Auftritte waren
jeden Tag vorgekommen. Es gab Tage, an denen Gutmanns negative Seiten nicht in
Erscheinung traten, genauso wie es auch Schiiler gab, meist Externe, die von den
geschilderten Ereignissen verschont blieben und nie geschlagen worden waren.
Ebenso gab es ausgesprochene Lieblinge, Schiiler, die besondere Bevorzugung
erfuhren, meist Jungen wohlhabender Bauern aus dem Amoneburger Umland. Ja,



Gutmann konnte auch als umganglicher Zeitgenosse in Erscheinung treten.

Bei den Beflirwortern der Beibehaltung der Strallenehrung gibt es das Argument,
,die werden es schon verdient haben”. Es ist richtig, dass nicht jeder, dem
Gutmann gerade unter die Augen kam, gleich anlasslos angebriillt oder
abgewatscht wurde. Entscheidend ist in dieser Auseinandersetzung das Verhaltnis
zwischen Anlass und Reaktion. Ja, es gab Anlasse. Ja, es war beim Aufstellen
irgendwo unerlaubt geschwatzt worden, (Strafstehen). Ja, die Hausaufgaben
waren nicht ordentlich gemacht, waren abgeschrieben worden, (,,Nimm die Brille
ab“). Ja, man war zu spat gekommen, (,,Vokabeln Lektion 1 bis 5). Ja, in der
Korrektur des z. B. dreiseitigen DIN A 4- Deutschaufsatzes fand sich ein
orthographischer Fehler, (durchstreichen des gesamten Textes, ,Nochmals“). Ja,
man geriet beim Gedichtaufsagen ins Stocken oder es kam eine falsche Betonung:
,Festgemauert in der Erden ... “ (Gebrill: ,Komma!“ ,,Abschreiben!”).

Anlasse wurden von Gutmann regelrecht aufgesucht, wie das der Schiler
Wolfgang Thiele in der Leserzuschrift vom 3. 4. 2010 in der MNZ treffend
beschreibt. Nach einem Vorfall abends im Schlafsaal beorderte Gutmann alle in
den Studiersaal und lieR sich das Lateinbuch reichen ,,und jedem fehlte irgendwann
eine Vokabel”. Dann hagelte es Schlage. Ja, die Vokabeln waren nicht ordentlich
gelernt, das Pradikat im Lateinsatz konnte nicht gleich gefunden werden. Der
ehemalige Schiler Peter ABmann berichtete in seiner Leserzuschrift vom 5. 6. 2010
von der Strafarbeit des gesamten Abschreibens des Gotz v. Berlichingen und nach
dem Abgeben der Strafarbeit heildt es weiter O-Ton Assmann: ,Sofort, ohne Grund
bekam ich wieder eine Ohrfeige und musste die Strafarbeit nochmals schreiben”.

Es war das monstrose Missverhaltnis zwischen Anlass und Reaktion, das war
Gutmanns mallose drakonische Strafwut, die ohne Begriindung totalitar
vollstreckt wurde, das war das, ,,wenn wir es verdient hatten”. Von diesem
Missverhaltnis war Gibereinstimmend bereits in einigen anderen Leserzuschriften
berichtet worden.

Die Tatlichkeiten Kindern gegentiber konnen nicht verharmlost werden als damals
Ubliche Ohrfeigen oder dass das damals gesellschaftlich hingenommen worden sei,
oder: ‘das sei ebenso gewesen’, oder musse zeitbedingt gesehen werden. Es gab
bereits zu Gutmanns Zeiten den § 223 StGB:

(1) Wer eine andere Person kérperlich misshandelt oder an der Gesundheit
schddigt, wird mit einer Freiheitsstrafe von bis zu fiinf Jahren oder einer Geldstrafe
bestraft. (2) Der Versuch ist strafbar.

Ebenso gab es § 225, Misshandlung von Schutzbefohlenen, in dem von gefiihlloser,
gegenliber Leiden missachtenden Gesinnung die Rede ist. Dieser Paragraph stellt
die besondere Schutzbedirftigkeit von Personen unter 18 Jahren heraus, die



seitens der Eltern in einen offentlich-rechtlichen Raum, hier Schule und Internat,
einer besonderen Firsorgepflicht Gibergeben wurden und unterscheidet sich
dadurch von dem privaten Raum.

Seit 1949 gilt Art. 2 des GG: ,Jeder hat ein Recht auf ein Leben in kérperlicher
Unversehrtheit”.

Korperstrafen als erzieherische MaBRnahmen setzen bei einer juristischen
Bewertung eine sensible Handhabung unter den Voraussetzungen einer
Sachverhaltsprifung und der Pramisse einer Fahigkeit zur emotionalen
Grenzziehung voraus. Diese Kriterien waren bei den Gutmann’schen
Ausfalligkeiten nicht gegeben. Seine korperlichen Attacken erfolgten eruptiv und
2.T. exzessiv (die halbe Klasse, bis zur eigenen kérperlichen Erschépfung), ohne
erkennbare Affektkontrolle.

Es ist nicht bekannt, dass es in anderen Schulen zu der damaligen Zeit zu solchen
korperlichen Ausfalligkeiten eines Lehrers, geschweige denn eines Schulleiters
gekommen war. Wenn es doch in einer 6ffentlichen Schule in Hessen zu tatlichen
Ubergriffen kam, wurde deren Wiederholung durch Androhung gerichtlicher
Malinahmen seitens der Eltern dauerhaft unterbunden. Wahrend der Zeit der
Existenz der Stiftsschule in der Form eines Progymnasium bis 1961 setzten die
meisten Obersekundaner ihre Schiilerzeit am Domgymnasium und dem Internat,
Konvikt genannt, in Fulda fort. Dort herrschte ein anderer Ton, Priigel waren
unbekannt.

Etwas anders dirfte die Situation hinter dem Schutz familiarer Mauern gewesen
sein. Sofern aber Schlage in den Familien in einer (iberzogenen, Gutmann-
ahnlichen Form vorkamen, waren diese auch damals schon sozial gedchtet und
strafbar. Haufig diirfte es sich um die Weitergabe selbsterfahrener elterlicher
Schlage gehandelt haben, wobei ein psychischer Abwehrmechanismus denkbar ist,
sich spater Uber Bagatellisierungen von eigenen Schuldgefiihlen zu entlasten. In
eine ahnliche Erklarungsrichtung geht die Leserzuschrift S. 24 des Dr. Renninger. Er
spricht von Verdrangungen als SchutzmalBnahmen derer, , die sich weigern,
Schreckliches als solches anzuerkennen bzw. sich damit auseinanderzusetzen -
siehe Stadtverordnetenversammlung”.

Die Aussage einer Zeitbedingtheit der Prigel ist eine unzuldssige
Verallgemeinerung. Es gab Familien, in denen nicht geschlagen wurde (so in der
Familie des Mitautors B. G., fiir diesen und fir einige andere war das
Gutmann’sche Amoneburg ein Abstieg). Dieses Phanomen kann ebenso die
Wertung als zeittypisch beanspruchen. Der tolerable Erziehungsstil ‘Strenge’ oder
der zeitbedingte ‘autoritare Erziehungsstil’ sollte aber keinesfalls gleichgesetzt
werden mit dem angstbesetzten Dauerklima, den seitenlangen Strafarbeiten und



den geschilderten brutalen Attacken mit Handen und FifRen bis hin zu bleibenden
Horschaden. Das war ‘eben’ nicht so und das gab auch der autoritare
Erziehungsstil nicht her. Der Leserbriefschreiber Dr. Pfeiffer kommt zu dem
gleichen Ergebnis, wenn er zu den Gutmann‘schen Strafpraktiken schreibt: ,,...sie
waren auch in den flinfziger Jahren keine gute Péddagogik.” ( S. 37)

Unter dem Titel: , Sich heute zu entriisten, ist Effekthascherei” , behauptete eine
Leserbriefschreiberin in der OP vom 28. 5. 2010 und dass niemand gezwungen
gewesen sei, die Lateinschule zu besuchen. Alle hatten doch Bescheid gewusst; sie
beklagte die mangelnde Zivilcourage, etwas gegen die Auswiichse getan zu haben.
Dem kann man nur zustimmen, vorausgesetzt alle, einschliel3lich der
Leserbriefschreiberin, hatten Bescheid gewusst.

Angesichts der vielen Beispiele von Gutmanns kérperlichen Ubergriffen sollte stets
sein geweihter Priesterstatus mitgedacht werden und damit seine theologisch
Uberhohte Position als Mittler zwischen Gott und den Menschen, in Verbindung
mit dem selbstkonstruierten hoherwertigen Podest, anderes Tun als siindhaft zu
brandmarken, demgegeniiber das eigene, das priesterliche Tun als frei von
Verfehlungen erscheinen zu lassen. Das standige moralische Versagen vor diesem
Anspruch macht Gutmann in den Augen der Verfasser zusatzlich unwiirdig fiir eine
besondere Ehrung in der Form einer StraRenbenennung.

Wie lassen sich die Relativierungen von Gewalterfahrungen durch die
entsprechenden Stadtverordneten zusammenfassend bewerten? Sie haben nach
Meinung der Verfasser die Funktion einer unhaltbaren Rechtfertigung fiir eine
Ehrung, die der Faktenlage nicht entspricht. Interessanter scheint in diesem
Zusammenhang die Auseinandersetzung mit der Frage, was ‘eigentlich’ hinter der
Weigerung der Stadtverordneten vermutet werden kann. Auch hier besteht nach
Meinung der Verfasser Aufarbeitungsbedarf, u. a. des Menschenbildes der
entsprechenden Stadtverordneten, deren Vorverstandnissen von Folgen
korperlicher Gewalterfahrungen und deren Vorverstandnissen von der Geltung
von Menschenrechten. Ebenso diirfte es in einer so gearteten Auseinandersetzung
um latente Beflirchtungen und deren Abwehr gehen, sowie der Einsicht in eigene
Wagenburgmentalitaten.

Erganzend zu dieser Art von Aufarbeitungen gehort auch eine Aufarbeitung und
Dokumentation systemischer Ursachen dariiber, warum Gutmann so lange ohne
externes Einschreiten seine Menschenrechtsverletzungen praktizieren konnte,
angefangen bei der Schulaufsicht, den Elternbeiratsvorsitzenden, den Eltern und
nicht zuletzt der betroffenen Schiler und deren langem schambesetztem
Schweigen. Ebenso zu einer systemischen Reflexion gehoéren Erklarungsversuche



zu Gutmanns zerrissener proteischer Psychostruktur. Das Charaktermerkmal seiner
mitleidlosen brachialen Ausfalligkeiten durchzieht wie ein roter Faden die gesamte
Zeit seines padagogischen und theologischen Wirkens von 1946 — 1964, die nicht
allein durch die Verrohungen wahrend seines sechsjahrigen Kriegsdienstes in der
kampfenden Truppe zu erklaren sind.

4. Reaktionen der Stadtverordnetenversammlung und Presseberichte

In der Stadtverordnetenversammlung kam es im Lauf der Monate Mai und Juni
2010 zu zwei Antragen mit dem Ziel der Umbenennung der Gutmann - StralSe.

4.1 Der erste Antrag

Mit Datum vom 3. 5. 2010 stellte der Magistrat einen Antrag zur Durchfiihrung
einer Untersuchung, ob angesichts der vorgetragenen Vorwiirfe die Dr. Josef
Gutmann - StraBe umbenannt werden solle, verbunden mit der Anregung der
Klarung der Umstande, die zur damaligen StraRenbenennung gefihrt haben.
Ergebnis der Abstimmung: Contra: 24 Stimmen von CDU und FW, Pro: 6 von
Stimmen der SPD. Damit war der Antrag abgelehnt.

Die folgenden Zeitungsausschnitte vom 11. 5. und 20. 5. 2010 zeigten die negative
Reaktionen der Amoneburger Bevolkerung auf den ablehnenden Beschluss. Der
groRformatige Bericht in der OP vom 5. 5. unter der Uberschrift: ,, Die
Ewiggestrigen haben gesiegt”, (...) emotionale Sitzung mit 20 Zuschauern” konnte
nicht auf ein DIN A 4 Format gebracht werden, ohne damit die Leserlichkeit zu
beeintrachtigen. Gleichzeitig erschienen Zeitungsberichte mit ahnlich negativer
Wertung in der Frankfurter Rundschau vom 5. 5., in der Marburger Neuen Zeitung
vom 6. 5., und in der Giellener Zeitung vom 7. 5. 2010.

In einem offenen Brief der Landtagsabgeordneten Angela Dorn, jetzt hessische
Wissenschaftsministerin, vom 5. 5. 2010 u. a. an die Amoneburger CDU, die FWG
und die AWG bat sie, ihre Entscheidungen noch einmal zu tGberdenken. Sie
betonte: ,Als Politiker/innen haben wir die Aufgabe hinzuschauen, wenn Unrecht
geschieht oder geschehen ist und alle Schritte einzuleiten, die eine Aufklédrung des
Sachverhalts vorantreiben”.

4. 2 Der zweite Antrag

In der zweiten Amoéneburger Stadtverordnetenversammlung zu der Umbenennung
am 7. 6. 2010 stellte die SDP-Fraktion folgenden Antrag: ,Umbenennung der Dr.
Josef Gutmann-StraRe in Amoneburg”. Als sich in der Diskussion eine erneute



Ablehnung des Umbenennungsantrages abzeichnete, stellte die SPD den
Zusatzantrag auf Uberweisung des Umbenennungsantrages an den Ausschuss fir
Soziales, Jugend und Kultur. Dieser Zusatzantrag wurde mit 20 Stimmen der
CDU/FWG/AWG geschlossen abgelehnt, die SPD stimmt dafiir mit 5 Stimmen.
AnschlieBend wurde Uber den urspriinglichen Umbenennungsantrag abgestimmt
mit dem Ergebnis: Contra mit 20 Stimmen der CDU /FWG- Fraktion, Pro mit 5
Stimmen von der SPD. Damit waren beide Antrage abgelehnt.

Die Diskussion hatte mittlerweile den Hessischen Rundfunk erreicht. Die
Hessenschau berichtete am folgenden Abend, 8. 6. 2010, Gber die emotional
gefuhrte Debatte und erneute Ablehnung des Umbenennungsantrags.

4. 3 Presseberichte



Zum Bericht , Stadtverord-
nete beenden Prigelde-
batte” in der OP vom 5.
Mai:

Ich schidme mich unendlich,
in einer Gemeinde zu leben
und zu arbeiten, die aus dem
" bundesweiten Versuch, Miss+
brauchsfille aufzuarbeiten und
zu sithnen, nichts gelernt hat.
Im ,,Fall Gutmann“ handelt es
sich eindeutig um seelischen
Missbrauch von Schutzbefohle-
nen, der durch keine Verharm-
losung zu entschuldigen ist.
Das muss deutlich festgestellt
werden. 7
Von dem am 3. Mai gefass-
ten Beschluss der Stadtverord-
netenversammlung distanzie-
re ich mich mit groRer Betrof-
fenheit. Ich will und werde das
‘auch an anderer Stelle noch of-
fentlich tun und werde damit
sicherlich nicht allein bleiben.
Hildegard Kréling, Zu den
Hobern 20, Amoneburg

Trauerflor um
StraBenschild

Zu ,,St_adtverordnete be-
enden Priigeldebatte” in.
der OP vom 5. Mai:

Gewalt an Kindern ist fiir mich
das schlimmste Vergehen der
Erwachsenenwelt, weil es dem
in jeder Beziehung unterlege-
nen und in der Entwicklung be-
griffenen jungen Leben in grof-
tem Umfang Schaden zufiigen
kann. ' . i

Bis zur Entfernung des Dr. Jo-
sef-Gutmann-Strafenschildes
| ein Trauerflor darum.

Hedda Gottwald,

Kesselgasse 11, Améneburg

s
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Donnerstag, 20. Mai 2010

Opfer erneut missachtet

Zum Thema Dr, Josef Gut-
mann:

In den 1960-er Jahren hat Dr.
Josef Gutmann, Priester und Di-
rektor der Stiftsschule Am&ne-
burg, zahlreiche Schiller massiv
kérperlich misshandelt (siehe
OP vom 5. Mai).

Manche Schiller zerrte er so-
gar im Gottesdienst aus den
Bénken und priigelte auf sie
ein.

Die heutigen Berichte von Be-
troffenen zeigen, in welchem
AusmaR diese Gewalterfahrun-
gen ihr gesamtes Leben belas-
tet haben und auch jetzt noch
belasten. Dennoch lehnten
Amineburger Stadtverordnete
von CDU, AWG und FWG ei-
nen Priifantrag, die Aménebur-
ger Dr. Josef-Gutmann-Strafe
eventuell umzubenennen, ab.

Thre Argumente: 1. Heuti-
ge Untersuchungen der Vorfal-
le aus den 60-er Jahren kénnten
kein absolut richtiges Ergebnis
bringen.

2. Man werde stutzig, dass es
nie einen Grund fiir die Strafen
Gutmanns gegeben haben solle.

3. TrotZ des Verstidndnisses fiir
die Opfer diirfe man die Ver-
dienste Gutmanns nicht aus
den Augen verlieren. 4. MaRsta-
be von heute diirfe man nicht
auf die damalige Zeit anwen-
den. 5. Gutmann sei ein gu-
ter Lehrer gewesen, seine Ver-

dienste seien mehr wert als sei-
ne Schlige.

Zu 1.: Zahlreiche Zeugen ha-
ben die Priigelexzesse Gut-
manns bestitigt. Zu 2.: Auch
»mit Grund” kénnen Priigel-
orgien gegen Kinder nicht ent-
schuldigt werden.

Zu 3.: Einzelne Verdienste
von Herrn Dr. Gutmann kén-
nen nicht gegerf sein bruta-
les Verhalten gegeniiber seinen
Schiitzlingen aufgerechnet wer-
den. Zu 4.: Unser Grundgesetz
stellt fest: ,Die Wiirde des Men-
schen ist unantastbar” und: ,Je-
der hat das Recht auf Leben
und korperliche Unversehrt-
heit.” :

Diese Rechte gelten fiir jeden
Menschen, also auch fiir Kin-
der. Sie sind seit 1949 gesetzlich

rankert.

vel
Zu 5.: Ein guter Lehrer priigelt
nicht jahrelang unbeherrscht
exzessiv auf Schiiler ein und
einzelne Verdienste von Hermn
Dr. Gutmann kénnen nicht hi-
her bewertet werden als Artikel
1 und 2 unseres Grundgesetzes.

Fazit: Wir miissen zur Kennt- .

nis nehmen, dass politische
Verantwortungstriger aus CDU,
AWG und FWG das damals in
Améneburg geschehene schwe-
re Unrecht an Kindern bagatel-
lisieren.

Die Ablehnung des Priifantra-
gesist aber nicht nur ein Sieg
der ,ewig Gestrigen“, er spiegelt

. der Amdneburger Stadtverord-

auch noch den Geist mancher
+Heutigen" wider. Die Mehrheit

neten hat nichts gelernt.

Nichts! Die Opfer.werden ein
zweites Mal missachtet. Dem-
gegeniber hat das Bistum Ful-
da mit der Aufarbeitung der
Vorfille aus den 1960-er und
1970-er Jahren begonnen. Bis-
tum und Stiftsschule wollen
jetzt auch die bereits vor lan-
ger Zeit gemeldeten sexuel-
len Ubergriffe von Lehrern auf
Schiilerinnen aus den 1990-er
Jahren und spéter aufarbeiten.

Die Offentlichkeit wird verfol-
gen kénnen, wie offen und ehr-
lich das geschieht.

Das von der OP eingerichtete
online-Forum zu der Entschei-
dung des Ambneburger Stadt-
parlamentes musste nach we-
nigen Stunden wegen der zah}
reichen VerstiiRe gegen die Fo-
rumregeln geschlossen werden.

Auch der Redakteur des Kom-
mentars ,Opfer milssen wieder
einstecken” wurde unflétig be-
schimpft - anonym. ;

»Der SchoR ist fruchtbar noch,
aus dem dies kroch.” (Bertolt
Brecht) - eine bittere Erkennt-
nis fiir die Opfer, aber auch fiir

uns alle. i

Inge Hauschildt-Schén (OStRn
i.R., ehemalige Schule: Stifts-
schule Améneburg), Vogelsberg-
straBe 31, Marburg,

Entsetzt iiber Borniertheit

Zur Berichterstattung
Giber Dr. Josef Gutmann,
Améneburg:

Uber seelische und kirper-
liche Grausamkeiten an unse-

+ «er Schule nachdenken? Ha-

ben wir nicht néitig. Geschich-
. teaufarbeiten und eventuell ei-
ne Strale umbenennen brau-

chen wir nicht, Griin und blau
geschlagene Schutzbefohlene
nicht der Rede wert. (,Haben es
wohl verdient, ist ja schlieRlich
nicht einmal einer ins Kranken-
haus gekommen" - Zitat HR
Hessenschau vom 6. Mai).
Wir sind emtsetzt {iber die -

Borniertheit vieler Amdnebur-
gerynd iiber die Auerungen
einiger Stadtparlamentarier.

Wir hoffen, die Mehrheit der |}
Biirger denkt aridef§; und setzt |
sich konstruktiver mit dem
Thema auseinander.

Auch Helmut Kohl hat sich
durch sein rechtswidriges Ver-
halten um den Ehrenvorsitz sei-
ner Partei gebracht.
Sabine Walter und Thomas Klein-

b

Ambneburg

5'

schmidt, Am Friedensstejn &,



.. JHohe Ehre* bleibt erhalten

Stadtverordnete lehnen erneut eine StraBenumbenennung ab

Amoneburg (sol). ,Es kann
nicht sein, dass Sie heute den
gleichen Fehler wieder machen
und den Antrag einfach ableh-
nen.” Mit diesen Worten hat
Biirgermeister Michael Rich-
ter-Plettenberg (SPD) gegen die
Stadtverordneten gewettert,
die am Montag zum zweiten
Mal gegen die Umbenennung
der nach einem ehemaligen
Schulleiter der Stiftsschule be-
nannten Strafie stimmten.

.Die Opfer haben das Recht
auf eine Umbenennung oder ei-
ne andere Losung”, begriindete
Rita Horl-Eberl (SPD) den An-
trag und betonte die Aufgabe
der Wiedergutmachung sei-
tens der Stadtverordneten.
«~WIir miissen sagen, dass da ein
Unrecht geschehen ist.” HOrl-
Eberl schlug vor, den Antrag in
den Schul- und Kulturaus-
schuss zu geben und sich mit
Parlamentariern, Bistum und
Betroffenen an einen Tisch zu
setzen. Diesen Vorschlag lehn-
ten die anderen-Fraktionen mit
20 zu fanf Stimmen ab.

Die Diskussion verlaufe ,un-
gewohnlich emotional”, kom-
mentierte CDU-Fraktionsvor-

sitzender Stefan Heck. Es sei

auch nach intensiver Beschaf-
tlgung mit dem Thema schwie-
rig, zu einem richtigen und ge-
rechten Urteil zu kommen. Er
sei fest tiberzeugt, dass es zu-
ndchst Aufgabe der Kirche sei,
die Geschehnisse zu Kkléren,
und nicht Aufgabe der stadti-
schen Gremien. Die Stadt solle
weniger die mediale Offent-

lichkeit sondern mehr das Ge-

sprach suchen.

Er wisse nicht, wofiir sich
die Stadtverordnetensitzung
entschuldigen miisse, sagte Pe-
ter Greib von der AWG. ,Aber
es tut mir leid. Er muss ein Cho-
leriker gewesen sein, der kraf-

-

Die Offentlich-
keit hatte gro-
Pes Interesse
an der Sitzung
der Stadtver-
ordnetenver-
sammlung:
Hier ist FWG-
Fraktionsvor-
sitzender Ru-
dolf Rhiel im

. Gesprdch mit
dem Fernseh-
team.

(Foto: Lecher)

tig Ohrfeigen verteilte”, sagte
Greib iliber besagten Schullei-

ter. Aber die Zeiten seien da-

mals so gewesen. ,Das war zu
dieser Zeit gang und gabe", sag-
te auch Stadtverordnetenvor-
steher Wolfgang Rhiel. Eine
Lgewisse Autoritidt” sei damals
vonndten gewesen, um mit gro-
Ben Schiilergruppen umzuge-
hen. Zugleich bedauere er die
Vorfalle.

B Parlamentarier
.Es tut uns leid.”

N

Den Fall heute klar zu stel-
len, sei schwierig, sagte FWG-
Fraktionsvorsitzender Rudolf
Rhiel: ,Ich wéare mir nicht zu
schade, das Schild abzureifien,
wenn ich einen Grund sehen
wiirde.” Dass SPD-Vorsitzender
Diethelm Reinmiiller einen
Grund zur Namensdnderung
sieht, machte er deutlich: ,Das
ist keine Kultur des Hinschau-
ens, sondern eher ein Weg-
schauen, was wir hier ma-
chen”, sagte er. ,Dass so einem
Mensch diese hohe Ehre eines
Strafennamens zugestanden
bleibt, verstehe ich nicht.”

Schon in der Parlamentssit-
zung am 3. Mai hatten die

Stadtverordneten tiber eine
Untersuchung zu den Gewalt-
Vorwiirfen gegen den ehemali-
gen Schulleiter und tber eine

Straﬁenumbenennung disku-
tiert und diese abgelehnt (wir
berichteten). ,Der 3. Mai war
fiir mich einer der grofen Tief-
punkte als Birgermeister”, sag-
te Richter-Plettenberg. ,Tun
Sie nicht so etwas Ablehnen-
des, formulieren Sie, dass es Ih-
nen leidtut”, forderte er die An-
wesenden dazu auf, eine Dis- -

kussion in Ausschiissen oder

Gespriachsrunden Zzuzulassen.
.Die Leute wollen geh6rt wer-
den. Wir miissen Antworten ge-
ben, nicht einfach nur Nein sa-
gen.” Verweise, die Angelegen-
heit sei Aufgabe der Kirche und
nicht der Stadt, wies er zurtick.
Es sei nicht Aufgabe der Kir-
che, tilber Strabennamen zu
entscheiden. ,Ich kann ihre
Haltung nicht nachvollziehen
und als Bilirgermeister auch
nicht durchgehen lassen. Leh-
nen Sie den Antrag nicht pau-
schal ab*, schloss Richter:Plet-
tenberg unter Beifall des Publi-
kums. Diesen Wunsch erfiillte
die Mehrheit der Stadtverord-
neten nicht und lehnte den An-
trag mit 20 Nein- zu fiinf Ja-
Stimmen ab. \

134--20-V1

Bericht in der OP vom 9. 6. 2010, zweite Ablehnung des Umbenennungsantrags
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5. Reaktionen des Bischoflichen Stuhls

Den Bischoflichen Stuhl in Fulda erreichte die Diskussion um das gewalttatige
Wirken von Gutmann durch einen Brief vom 8. 3. 2010 an die damalige
Missbrauchsbeauftragte des Bistums. Der Mitautor (B.G.) beklagte in diesem
Schreiben Gutmanns Rohheit, wie das beidhandige Schlagen in
Kindergesichter, seine Priigelattacken an Sextanern, Quintanern und
Quartanern, begleitet von Blo3stellungen, Demitigungen, Anbrillen,
Heimfahrtverboten, massiven Strafen, langem Stehenlassen.
Zuruckgeblieben seien traumatisierte Schiiler, die noch als erwachsene
Manner schweillgebadet aus Amoneburger Albtraumen aufwachten. Der
Brief endete mit der Frage, wie denn der Mann Gottes keinen Widerspruch
darin sehen konnte, mit seinen gesalbten Handen zu prigeln, gleichzeitig
Segen zu spenden und die hl. Kommunion

auszuteilen.

In ahnlichem Sinne duBerte sich Theo Schick in seinem an die gleiche
Missbrauchsbeauftragte gerichteten Schreiben vom 5. 4. 2010, das aber hier
nicht wiedergegeben wird, da sein Inhalt dem auf Seiten 32 ff aufgefiihrten
Bericht entspricht.

Am 10. 5. 2010 hatte der Generalvikar Stanke neun ehemalig betroffene
Schiiler in das Besprechungszimmer des Amoéneburger Schulleiters
eingeladen. Jeder der dlteren Herren berichtete mit zum Teil versagender
Stimme von jeweils von Gutmann erfahrenen Misshandlungen.

Wohl in Reaktion auf die beiden o. a. Schreiben an die Missbrauchsbeauftragte,
den Berichten der Ehemaligen wahrend des Treffen mit dem Generalvikar und
dem grofen Medienecho distanzierte sich das Bistum Fulda Uber seinen
Bistumssprecher am 21. 5. 2010 von Gutmann. Die Distanzierung war deutlich
und sie lie8 keine positive Erwdahnung von Gutmanns sog. Verdiensten
erkennen.

Es war dieses {iber die Entfernung aus allen Amtern Gutmanns von 1964 hinaus
die zweite ablehnende Stellungnahme zu dem Wirken Gutmanns.
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Bistumsverwaltung bezieht klarere Position zu friiherem

Ein Sprecher des Bistums
Fulda bestatigt, dass der
umstrittene frohere Amo-
neburger Schulleiter Dr.
Josef Gutmanh auch we-
gen mehrerer Beschwer-
den 1964 in den Ruhe-
stand geschickt wurde.

“ von Michael Rinde

Améneburg.  Gestern prizi-
sierte das Bistum Fulda auf An-
frage dieser Zeitung seine Fr-
kldrung zum fritheren Leiter der

Stiftsschule Dr. Josef Gutmann.

Am Mittwoch hatte 'sich  das
Bistum lediglich in allgemei-
ner Form von Gewalt distanziert
und dabei Gutmann nameit-
lich gar nicht direkt erwihnt.
Matthias Reger,
tender Bistumssprecher, - wur-

de gestern deutlich: ,Wir dis--

—t’—«{o\,«‘\ s.-b\.n

stellvertre- -

07

tanzieren uns ausdriicklich und
mit aller Deutlichkeit von den
schlimmen Taten, die Gutmann
in Améneburg veriibt hat.“
AuRerdem bestiitigte der Spre-
cher erstmals, dass der frii-
here Schul- und Heimleiter
1964 auch wegen mehrerer Be-
schwerden in. den Ruhestand
versetzt worden ist. Zwei Lehrer
hatten sich 1964 unter anderem
direkt an den damaligen Fulda-
er Bischof Adolf Bolte gewandt

. (diese Zeitung berichtete). Pri-

mirer Grund sei allerdings Gut-
‘manns angegriffene Gesund-

_heit gewesen, betont Sprecher

Reger. ;

Gutmann wurde in den ver-
gangenen Wochen brutale Ge-
walt gegeniiber Schiilern vor-
geworfen, unter anderem auch
in Messen. Betroffene der Prii-
gelattacken begriiften die neu-
erlichen  BistumsiuRerungen
gestern als ,einen richtigen
Schritt.” Selte 7

s

Distanz zu Gewalt Gutmanns

A Ma.

Améneburger Schulleiter

Gestern wurde die Bistgmsvérwaltung'in f-‘l.'ilda deutlicher als in
allen ihren bisherigen AuRerungen zum Verhalten des friitheren
Stiftsschulleiters Dr. Josef Gutmann. Foto: Michael Rinde

VI



Gleichzeitig im Jahr 2010 zelebrierte im Juni die Stiftsschule die Feier des 125-
jahrigen Bestehens der Lateinschule. Bischof Algermissen ging, zusatzlich zu den
Darstellungen in der OP vom 21. 5., in seiner Festpredigt indirekt auf Gutmanns
bekannt gewordene Misshandlungsfalle ein und formulierte: ,Auch an dieser
Schule sind durch den damaligen Péddagogen Akte von Gewalt vollzogen worden.
Pflanzen Sie Ihren Schiilern und Kindern eine Abneigung gegen jedwede Gewalt,
von der ersten bis zur letzten Klasse, ein, rief er Lehrern und Eltern zu“.*®
Schulleiter Lang bat die Gewaltopfer um Vergebung.'® Auffallend bei beiden
Rednern war das Fehlen selbst abwagender Worte oder gar Wiirdigungen
Gutmann’scher Verdienste um den schulische Ausbau der

Stiftsschule.

Der Festredner, Prof. Kathrein, berichtete u. a. davon,?® dass der damalige Bischof
Bolte ein bekennender Gegner des Schulausbaus gewesen sei. Bei der Bewertung
dieser Aussage muss es nach Ansicht der Autoren um eine zeitliche
Differenzierung gehen. Zu einem friiheren Zeitpunkt von Boltes episkopaler
Tatigkeit mag das so gewesen sein. Spater aber, nach Vorliegen neuer
Konstellationen, anderte sich das grundlegend; hier seien nochmals die vorher
schon erwahnten Interessen der Dekanatspfarrer, ebenso wie die Gibergeordneten
bildungspolitischen Gesichtspunkte erwahnt. Der Bischofliche Stuhl duBerte sich
zudem teilweise widerspruchlich, als dieser Anfang 1960 den RP Kassel einerseits
um die Genehmigung zum Ausbau zur Vollanstalt ersuchte, andererseits Ende
1960 aber selber Vorbehalte duBerte, solange die Rechtsverhaltnisse an Grund
und Boden nicht geklart seien. Letztlich aber war der Bischofliche Stuhl Motor und
Geldgeber der Baumalinahmen. AbschlieRend berichtete der Festredner von der
Klage eines Vaters bei Bistum und Aufsichtsbehdrde wegen Gutmanns
Korperverletzungen. Auch in dem Festvortrag von Kathrein unterblieben
Erwahnungen von Gutmanns Verdiensten um einen Schulausbau.

Im November 2010 stellten sich die Stiftsschule und auch der bischéfliche Stuhl
ihrer Verantwortung fiur die ‘dunklen Seiten der Schule und boten damaligen
Betroffenen einen breiten Raum fiir Aufarbeitung. An BuR- und Bettag
organisierten die beiden Institutionen einen ,Tag der Aussprache” und zehn
Ehemalige bekamen ein Forum, vor Oberstufenschiilern tber ihre Erlebnisse mit
dem friitheren Schulleiter und Priester zu berichten?!. Diese Art der Veranstaltung

18 Marburger Neue Zeitung, 25. Juni 2010
19 Oberhessische Presse, 25. Juni 2010

20 Kathrein, a. a. O.

21 Bericht OP vom 19. 11. 2010



verdient Respekt und Lob und hob sich damit positiv von anderen
Aufarbeitungsformen ahnlicher Ereignisse an anderen Bistumsorten ab.

2013 liel’ die Stiftsschule Amoneburg in Erinnerung an die Feierlichkeiten zum
125-jahrigen Bestehen der Lateinschule im Jahre 2010 eine Festschrift mit dem
Titel , Tradition und Wandel” erscheinen. Darin wiederholte Bischof Algermissen
im Wesentlichen seine Festpredigt von 2010, der Schulleiter formulierte ein
kurzes Wort zum Geleit. Der Kirchenhistoriker Kathrein stellte in der Festschrift
die jahrhundertlange Tradition der Amoneburger Stiftsschule dar und ging am
Kapitelende kurz auf die Nachkriegszeit ein, wo er Gutmanns Wirken mit einigen
soweit unbekannten Dokumenten darstellte; sie wurden bereits ab S. 6 ff dieser
Monographie eingearbeitet. Kathrein erwahnte an dieser Stelle, im Gegensatz zu
seinem Festvortrag in direkter Anwesenheit des Bischofs von 2010, das
konflikttrachtige Verhaltnis Gutmanns zur bischoflichen Behorde, tGber deren
Weisungen er sich z. T. im offenen Widerspruch hinweggesetzt habe, und erganzt,
dass alles, was sich hier getan habe, Fulda abgerungen worden sei,?? eine
Aussage, die der Faktenlage widerspricht. Von den 14 Jahren Gutmanns
Anwesenheit in Amoneburg agierte er tGber 13 Jahre als von Fulda eingesetzter
Vertreter und Koordinator fir den Auf- und Weiterbaufbau des Progymnasiums.
In der ,alles“-Formulierung ist o. a. Aussage nicht haltbar, lasst sie doch an dieser
Stelle die vorher geschilderte Vielzahl der aktiven Unterstitzer auRer Acht. Auf die
negativen Konsequenzen fliir Gutmanns Alleingange, fir die der Bischofliche Stuhl
letztlich aufzukommen hatte, wurde bereits auf S. 7 hingewiesen.

Ende des Beitrags von Kathrein fanden nochmals die besonderen Verdienste
engagierter Eltern, der Pfarrgemeinden und der Seelsorger fir ihr unterstiitzendes
Engagement fiir die weiteren schulischen Ausbaumalnahmen besondere
Wirdigung. (sic !) Leider unterlieR der Autor des entsprechenden Kapitels
jeglichen Hinweis auf benutzte Archive oder Akten, so dass es nicht mdglich ist, an
Hand dieser Quellenangaben Uber vertiefende Recherchen evtl. zu neuen
Einschatzungen zu Gutmanns Wirken zu kommen.

Auffallend war, dass in der o.a. Festschrift seitens Bischof und Schulleiter von
Gutmanns baulichen Meriten fir die Stiftsschule keine Rede war, ja nicht einmal
sein Name wurde genannt. Anderen ehemaligen in Amdneburg tatigen Personen
der Neuzeit hat Fulda in der Benennung verschiedener Gebaude ein ehrendes
Gedenken bereitet, so dem Philipp-Heinrich-Miller-Haus oder dem Karl-Diez-
Heim. - Bei Gutmann griff der klassische Fall einer damnatio memoriae.

22 Kathrein, a. a. 0., S. 86
2 Kathrein, a. a. 0., S. 93



6 Fazit und Empfehlung:

Die Untersuchungsfrage des vorgelegten Aufarbeitungsberichts lautete: Ob bei
Josef Gutmann die Voraussetzungen fiir eine Ehrung in Form einer
StraBenbenennung, auf Grund besonderer Verdienste, seien sie lokaler oder
Ubergeordneter Art, flir Birger Amoneburgs oder die Stadt vorgelegen haben und
immer noch vorliegen. Einer Antwort auf diese Frage wurde unter
Berlicksichtigung differentieller Aufarbeitungsaspekte nachgegangen.

Nach Sichtung alter und neuer Quellen kann resiimiert werden, dass Dokumente
fir Gutmanns ,unbestrittenen Verdienste um dem Aufbau der Stiftsschule in der
Kernstadt Améneburg” nicht gefunden werden konnten. Vielmehr belegen
vorfindliche Quellen ein Blindel von Aktivitaten anderer Akteure, wie des
Kultusministeriums, des Bischoflichen Stuhls, von Eltern und Dekanatspfarrern,
befordert von den Zielsetzungen einer Gbergeordneten Bildungspolitik. Das
schliel3t ein im Rahmen seiner Leitungsfunktion erwartbares besonderes
Engagement Gutmanns flir bauliche MaRnahmen nicht aus. Diese kamen ihm in
Form von Machterweiterung und einer Beforderung letztlich selbst zugute.

Geben schon seine baulichen Tatigkeiten keine Voraussetzungen fiir besondere
Verdienste her, so erst recht nicht die Bewertung seines erzieherischen
Auftretens, das durch psychischen und physischen Terror charakterisiert war. Das
Argument, ‘die werden es schon verdient haben’ Gbersieht das eklatante
Missverhaltnis zwischen Anlass und Strafe und die Aussage, die Gutmann‘ schen
Auswiichse missten im Lichte der damaligen Zeit zu sehen sein, kann keine
Unterstlitzung angesichts schon damals vorhandener rechtlicher Verbote finden.
Fiur den privaten Raum dlrfte es Grauzonen erzieherischen Zlichtigungsrechts
gegeben haben, sofern dieses aber den von Gutmann praktizierten Auswiichsen
geglichen hatte, ware auch diese eine strafbare Handlung

gewesen.

Angesichts mehrerer Distanzierungen von Gutmann und damit der fehlenden
Bestatigung seiner besonderen baulichen Verdienste durch offizielle
Bistumsvertreter bleibt ein Missverhaltnis zwischen der hohen Ehre einer
StraBenbenennung und den dazu notwendigen Voraussetzungen durch die Person
Josef Gutmann. Sein Wirken zeigt mehr Abschreckungs- als

Vorbildfunktion.

Die sich aus der Faktenlage ergebende Empfehlung lautet seitens der Verfasser:
Korrektur einer damaligen Fehlentscheidung, die die jetzige Generation der
Stadtverordneten nicht zu verantworten hat. Bei einer Abwagung um die



Beibehaltung des Namens der Dr. J. G.-Stral3e sollte die MaRgabe sein, dass reine
Erfillungen von Dienstpflichten nicht den Voraussetzungen fiir eine besondere
Ehrung entsprechen. Leitlinie der Entscheidung sollte die deutliche Diskrepanz
zwischen nicht belegten, stets nur behaupteten Verdiensten und demgegeniber
belegten Menschenrechtsverletzungen sein. Ferner sollten die dokumentierten,
keinerlei padagogischen Kriterien genligenden Unterrichtstatigkeiten Gutmanns
selbst und das generelle, Schiiler benachteiligende defizitare schulische
Qualitatsniveau bericksichtigt werden. Juristische Vorgaben, wie StGB oder GG
sowie die einheitlichen Empfehlungen des Deutschen Stadtetages, wonach eine
Ehrung von Personen mit belastender Vergangenheit nicht statthaft ist, sollten in
eine abschlieRende Wertung Gutmanns ‘besonderer Verdienste’ Eingang finden.
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